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1 Veranlassung, Beauftragung und Aufgabenstellung

Der Kreis Coesfeld, als Eigentimer des Pictorius- Berufskollegs in
Coesfeld, hat das Biuro Kossin+Vismann GmbH & Co. KG im
Herbst 2012 beauftragt, verschiedene Untersuchungen an der
Schule durchzufiihren, um die bautechnische und energetische
Qualitat festzustellen, zu beurteilen und ggf. sinnvolle
Sanierungsmal3nahmen zu entwickeln. Der Schulkomplex setzt sich
aus insgesamt drei Bauteilen zusammen. Dazu zahlen das

eigentliche Hauptgebaude, die Werkstatten sowie die Sporthalle.

Im Rahmen unserer  Tatigkeit  wurden  verschiedene
Untersuchungen am Gebaude durchgefuhrt, ausgewertet sowie mit
den Verantwortlichen des Kreises Coesfeld diskutiert. Dieses
Dokument fasst die Ergebnisse der Untersuchungen zusammen
und gibt  einen Uberblick uber die sinnvollen

SanierungsmaflRnahmen am Gebéaude.

Die Anlagentechnik des Gebaudes wurde durch das Ingenieurbiro
IDEE Seegers untersucht und entsprechende
Sanierungsmal3nahmen entwickelt. Diese werden im
Zusammenhang des MalRRnahmenkatalogs und der damit
verbundenen Fdrderung durch die KifWw- Bank wiedergegeben.
Weitere Informationen sind der Dokumentation des Buros IDEE

Seeger zu entnehmen.
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2 Grundlagen, verwendete Unterlagen und Gerate

Das vorliegende Dokument wird auf der Basis der folgenden
Unterlagen erstellt:

[1] Bestandsunterlagen aus dem Archiv des Kreises Coesfeld
zum Pictorius- Berufskolleg

- Kreisberufsschule Il — Hauptgebaude - Beton, Fertigteile,
Fertigungsplan

- Kreisberufsschule Il — Ausfiihrungszeichnungen —
Fassade, Details

- Kreisberufsschule Il — Sporthalle — Betonfertigteile,
Fertigungsplane

- Kreisberufsschule Il — Hauptgebaude — Betonfertigteile,
Fertigungsplan

[2] Standsicherheit  kreiseigener  Gebdude, BBC Il -
Schriftverkehr, Untersuchungen, Prifungen, Bliro Thomas &
Bdkamp — 2006/2007

[3] Dokumentation und Auswertung Thermographie, Pictorius
Berufskolleg, Borkener Stralle 23, 48653 Coesfeld vom
25.03.2013, Kossin+Vismann GmbH & Co. KG.

[4] Energetische Bewertung des IST-Zustandes mit
SanierungsmalRnahmen fir das Pictorius Berufskolleg
Coesfeld vom 16.05.2013, Kossin+Vismann GmbH & Co. KG

[5] Untersuchungsbericht zur Standsicherheit und
Gebrauchstauglichkeit der  Betonfertigteilelemente  der
Fassade des Pictorius Berufskollegs, Borkener Strale 23,
48653 Coesfeld vom 30.04.2013, Kossin+Vismann GmbH &
Co. KG

[6] Konzeptstudie  01-2013, Kreis  Coesfeld, Pictorius-
Berufskolleg, Dezember 2012 — Januar 2013, IDEE- Seeger

[7] www.kfw.de; letzter Zugriff: 08.05.2013, 07:45 Uhr
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[8] www.tim-online.nrw; letzter Zugriff: 21.10.2012, 14:15 Uhr

[9] EnEV 2009- Energieeinsparverordnung fur Gebaude,
Verordnung Uber energieeinsparenden Warmeschutz und
energiesparende Anlagentechnik bei Gebauden

[10] DINV 18599:2007, Teile 1 — 10, Energetische Bewertung
von Gebauden

[11] Dammwerk Bauphysik- Software, Version 2013, Berlin

[12] THERM Finite Element Simulator Version 6.3.46.0
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Beschreibung des Gebaudes

Der Gebaudekomplex kann in drei Gebaudeteile aufgliedert
werden. Beim Hauptgebaude handelt es sich um eine sogenannte
Skelettbauweise aus Beton mit vorgehangten Fassadenplatten aus
Waschbeton, sowie Flachdachern. Dieser Bereich beinhaltet die
Klassenraume, die Aufenthaltsrdume fur die Lehrer und Schiler
sowie eine Aula. Die Werkstatten wurden ebenfalls in massiver
Bauweise errichtet und besitzen ein sogenanntes Bogendach. Fur
einen grof3en Teil der Werkstéatten erfolgte in den letzten Jahren
eine Umnutzung in Klassenraume. Die Sporthalle besteht aus
einigen Nebenrdumen, dem eigentlichen Hallenbereich und einem
direkt angeschlossenen Wohnbereich fir den Hausmeister. Die

Sporthalle besitzt ebenfalls ein Bogendach.

Abb. 1 Luftbildaufnahme des Pictorius- Berufskollegs in Coesfeld
(nach [4])
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Weitere, uns vorliegende, wichtige Eckdaten zum Geb&aude kdénnen

der folgenden Tabelle enthommen werden:

Jahr Beschreibung

ca. 1974 | Neubau des Gebaudekomplexes

ca. 1991 | Einbau einer neuen Heizung (Gas-Gebléasebrenner)

Asbestsanierung

ca. 1999 | Einbau neuer Fenster am Hauptgeb&aude, Sanierung
und Versiegelung der Waschbetonplatten des
Hauptgebaudes, Sanierung der  Fugen des

Hauptgebaudes

2006 Prifung der Verankerung Fassadenplatten des
Hauptgebaudes mit anschlieBender Sanierung einiger

Attikaplatten, keine Prufung der Sporthalle bzw. der

Werkstatt
2008- Errichtung der Bogendacher auf der Sporthalle und auf
2009 den Werkstatten im Rahmen des Konjunkturpaketes
2012 Beauftragung des Biros Kossin+Vismann GmbH & Co.

KG. zur Prufung der Fassadenelemente, sowie
Erstellung eines Sanierungsgutachtens

Im Rahmen Kkleinerer Sanierungsmalinahmen wurden u. a.
stellenweise neue Dammung aufgebracht und Teile der

vorhandenen Anlagentechnik ersetzt

Ergebnisse der Fassadenprifung

Im April 2013 wurde eine umfangreiche Prifung der Fassade der
Schule durchgefiihrt und die Ergebnisse in [5] dargestellt. Hier
erfolgte unter anderem eine Sichtprifung aller Fassadenplatten auf

maogliche Schiefstellungen oder Abplatzungen, eine

Seite 7 von 24




KOSSIN+VISMANN K=
\/|

BAUINGENIEURE

stichprobenhafte Kontrolle der vorhandenen Betondeckung sowie
eine punktuelle Messung der Karbonatisierungstiefe. Eine Prifung
der Verankerung der Wandplatten erfolgte im Jahr 2006 durch das
Ingenieurblro Thomas & Békamp (vgl. [2]). Eine erneute Prifung
der Verankerung wurde nicht durchgefiihrt, da die vorliegenden
Ergebnisse als ausreichend eingestuft wurden. Auf Grundlage der
Untersuchungen aus dem Jahr 2006 erfolgte eine Sanierung der
Verankerung einer Attikaplatte mit dem Hinweis, dass nach den
durchgefuhrten MalBnahmen die Standsicherheit in vollem Umfang
gegeben ist. AuRerdem wurde im Rahmen der Erneuerung der
Fenster am Hauptgebdude im Jahr 1999 eine umfangreiche
Betonsanierung  fir  die  Fertigteilelemente  sowie  die

Ortbetonbauteile durchgefihrt.

Bei der von uns durchgefuhrten Prifung wurden geringe Méangel
festgestellt, die im Weiteren kurz erlautert werden:

Bei allen drei Gebaudeteilen ist der Sockel stellenweise

beschadigt. Um die Verankerung der Sockelplatten
dauerhaft gewahrleisten zu koénnen, sind alle Sockel
abzuklopfen und Fehlstellen entsprechend zu sanieren.

- Die vorhandenen Abplatzungen der Fertigteile sollten
mittelfristig saniert werden (nur sehr geringe Flachen)

- Die Stutze in Achse B/6 (tragendes Bauteil) sowie die
Ortbetontreppe an der Sporthalle missen kurzfristig
saniert werden.

- Bei einer energetischen Dachsanierung werden ohnehin
die Verankerungselemente der Attikaplatten sichtbar, so
dass empfohlen wird die Tragfahigkeit in diesem

Zusammenhang zu prufen.
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- Fur die Werkstatt sowie die Turnhalle sollte eine Sanierung
der Fugen, wie bereits 1999 im Bereich des

Hauptgebaudes geschehen, durchgefiihrt werden.

Die hier aufgefuhrten Mangel kdnnen gréf3tenteils im Rahmen der

energetischen Sanierung mit berticksichtigt werden.

Grundsatzlich befindet sich die Fassade im Vergleich zu anderen
Gebduden mit ahnlichen Fassadenelementen und &hnlichen
Baujahren in einem vergleichbar guten Zustand. Wahrend der
Fassadenprufung wurde festgestellt, dass diese, bis auf einige
kleinere  Schwachstellen weitestgehend funktionsfahig und

dauerhaft ist.

Ergebnisse der Thermographieaufnahmen

Mithilfe einer Thermographiekamera wurde im Rahmen der
Untersuchungen des Bauwerks eine umfassende Dokumentation
(vgl. [3]) zu den vorhandenen energetischen Schwachstellen
erstellt. Dabei wurde deutlich, dass das Geb&ude umfangreiche,
Uberwiegend konstruktionsbedingte energetische Schwachstellen
aufweist. Dazu zéhlen:
- Bisher nicht ausgetauschte Fenster bzw. Pfosten-Riegel-
Konstruktionen
- unzureichend gedammte Fassadenteile
- nicht geddmmte Stb.-Stitzen in den AulR3enwénden
- fehlende Randdammung der Bodenplatte
- Abluftanlagen und Luftungsgitter mit grof3en
Warmeaustritten

- Ungewollte Warmeverluste bei der Heizungsfihrung
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Zur besseren Ubersicht werden hier einige Thermographiebilder

dargestellt:

Date 11.01.2013
Filename IR_0820.jpg
Max Temperature |6.5 °C

Min Temperature |-2.5 °C

Sp1 Temperatur |6.0 °C

Abb. 2 Thermographieaufnahme der Nordseite des
Hauptgebaudes (aus [3]), erhéhte Warmeverluste Uber
Stb.-Sttzen
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22.0 °€

F20

F15

10
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Date

11.01.2013

Filename

IR_1084.jpg

Max Temperature

204 °C

Min Temperature

-6.1°C

Sp1 Temperatur

2970

Sp2 Temperatur

20.3°C

Abb. 3 Thermographieaufnahme

der Nordseite des

Hauptgebaudes (aus [3]), Liftungsanlage im Betrieb
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Date 16.01.2013
Filename | IR_1363.jpg

Abb. 4 Thermographieaufnahme im Bereich der Werkstatt
(aus [3]), Warmeverluste im Sockelbereich

Seite 12 von 24



KOSSIN+VISMANN K=
\/|

BAUINGENIEURE

Aus energetischer Sicht ist eine Demontage der vorhandenen
Fassade und eine entsprechend einheitich neu gedammte
Gebaudehille winschenswert. Eine Teilsanierung (z.B. Dammung
der Stb.-Stutzen) ist aufgrund des groBen Aufwands im
Zusammenhang mit dem daraus resultierenden Nutzen nicht

sinnvoll.

Anlagentechnik

Die Anlagentechnik wird durch das Biuro IDEE Seeger untersucht,
bewertet und sinnvolle Sanierungsmaf3nahmen zusammengestellt.
Hier werden nur kurz die neuen Komponenten der Anlagentechnik
erlautert:

- Die vorhandenen Gas-Spezialkessel (Baujahr 1991) sollen
durch Brennwertheizungen mit geringerer KW-Zahl ersetzt
werden.

- Vorhandene Heizungspumpen sollen ausgetauscht
werden.

- Es soll ein hydraulischer Abgleich durchgefuhrt werden.

- Die Werkstatt soll ber Heizkérper geheizt werden.

- FUr die innenliegenden Raume der Werkstatt soll eine
Liftungsanlage mit 80% Warmerickgewinnung (WRG)
verbaut werden.

Diese Angaben wurden uns durch das Biuro IDEE Seegers

mitgeteilt und von uns in den Nachweisen mit bertcksichtigt.

Energetischer Ist- Zustand und Bewertung moglicher
SanierungsmafRnahmen im Hinblick auf KfW- Férderung

Fur die Erfassung des energetischen Ist- Zustandes der Gebaude

wurden Ortstermine und Abstimmungsgespréache mit dem Kreis

Seite 13 von 24



KOSSIN+VISMANN K=
\/|

BAUINGENIEURE

Coesfeld, dem Ingenieurbiro IDEE Seeger sowie mit

verschiedenen ausfihrenden Firmen durchgefuhrt.

Mithilfe dieser Erkenntnisse wurde auf Grundlage der aktuellen
ENEV 2009 (vgl. [9]) und der DIN V 18599 (vgl.[10]) eine
Warmeschutzberechnung fur den IST- Zustand erstellt. Hintergrund
dieser Berechnung ist die Fragestellung nach einer moglichen
Sanierung des Gebaudes im Zusammenhang mit KfwW- Mitteln. Hier
stehen im Programm 218 mehrere Mdglichkeiten zur Auswahl, die
in der folgenden Tabelle kurz erlautert werden:

KfW-Effizienzhaus 55 55% des Primarenergiebedarfs und 70 % des spezifischen
Transmissionswarmeverlustes des Referenzgebaudes nach
EnEV 2009

KfW-Effizienzhaus 70 70% des Primarenergiebedarfs und 85 % des spezifischen
Transmissionswarmeverlustes des Referenzgebdudes nach
EnEV 2009

KfW-Effizienzhaus 85 85% des Priméarenergiebedarfs und 100 % des spezifischen
Transmissionswarmeverlustes des Referenzgebaudes nach
EnEV 2009

KfW-Effizienzhaus 100 | 100% des Priméarenergiebedarfs und 115 % des spezifischen
Transmissionswarmeverlustes des Referenzgebdudes nach
EnEV 2009

EinzelmalRnahmen Sanierung von einzelnen Bauteilen gemafR den Angaben der
Kfw-Bank

Die Berechnung ergab, dass unter wirtschaftlichen Aspekten eine
Sanierung zum Effizienzhaus nicht méglich ist. Hierzu misste u.a.
die komplette Fassade ersetzt werden, die bereits im Jahr 1999
sanierten Fenster erneuert werden, samtliche vorhandenen
Leitungen neu gedammt wund eine konzeptionell neue
Anlagentechnik verbaut werden. Daher kann eine wirtschaftlich
sinnvolle Forderung der Sanierung nur Uber Einzelmalnahmen
erfolgen. Der Maflnahmenkatalog und die mogliche Férderung

durch KfW- Mittel werden unter Abschnitt 8 naher erlautert.
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MaRnahmenkatalog und mogliche KfW- Forderung

Aufgrund der Erkenntnisse aus Ziffer 4 bis 8 erfolgt vor dem
Hintergrund einer moglichen KfW- Foérderung und unter
Betrachtung wirtschaftlicher Aspekte eine Zusammenstellung
sinnvoller energetischer Sanierungsmalinahmen. Fir die Forderung
von EinzelmalBnahmen sind behalt sich die KfW- Bank vor
bestimmte Mindestanforderungen zu verlangen. Die
vorgeschlagenen MalRhahmen mit den Mindestanforderungen sind

in der folgenden Tabelle wiedergegeben.

Malnahme KfW-Forderung bei Mindestanforderung (U-
Wert des Bauteils)

Fenstererneuerung 0,95 W/(m3K)
(Werkstatt, Sporthalle, Teile
des Hauptgebaudes)

AuRRentlren 1,30 W/(m2K)

Lichtkuppeln 1,90 W/(m2K)

Sockeldammung 0,25 W/(m2K), ca. 15 cm WLG 035
Dachdammung der 0,14 W/(m2K), ca. 24 cm WLG 035
Flachdacher

Flachen zu unbeheizten 0,25 W/(m2K), ca. 15 cm WLG 035
Bereichen

Anlagentechnik Brennwerttechnik und ,,Optimierung der

Warmeverteilung® (hydraulischer Abgleich...)

Die rechnerischen Ergebnisse der Sanierung sind in den folgenden
Diagrammen dargestellt. Hier wurde in Abh&ngigkeit des Ist-
Zustandes die Sanierung der einzelnen Bauteile mit den
entsprechenden Einsparungen des Priméarenergiebedarfs® fir ein

Jahr berechnet.

Primarenergiebedarf: umfasst rechnerisch alle Prozesse der Energieversorgung (vom Rohstoff
zur Heizungsubergabe)
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270,00

260,00

Primarenergiebedarf [kWh/m?a]

250,2
250,00
240,00
230,00
220,00
210,00
200,00

B Sanierungsvarianten Hauptgebaude
258,4

247,8

I 240'4

neue Fenster

226,9

220,2

Bestand mit Dachddmmung Dachddmmung +

neue Fenster

Dachddmmung +
neue Fenster +
Brennwertheizung

Dachddmmung +
neue Fenster +
Brennwertheizung +
Liftung

Abb. 5

Darstellung der Sanierungsvarianten im Vergleich fur das

Hauptgebaude

16,00

14,00

12,00

10,00

8,00

Verdnderung in [%]

6,00

4,00

2,00

0,00

14,78
B Reduzierung des Priméarenergiebedarfs [%]

0,00

Bestand mit Dachddmmung neue Fenster Dachddmmung + neueDachddmmung + neueDachddmmung + neue

Fenster Fenster + Fenster +
Brennwertheizung  Brennwertheizung +
Luftung

Abb. 6

Prozentuale Darstellung der rechnerischen Einsparung
durch Sanierungsmal3nahmen am Hauptgebdude
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300,00

250,00

200,00

150,00

Primirenergiebedarf [kWh/m?2a]

100,00

50,00

0,00

B Sanierungsvarianten Hausmeisterwohnung
264,00

242,00

Bestand

mit Dachdammung neue Haustir Dachddammung + neue

Haustir

Dachdammung + neue
Haustir +
Brennwertheizung

Abb. 7 Darstellung der Sanierungsvarianten im Vergleich fur die
Hausmeisterwohnung
40,00
B Reduzierung des Primarenergiebedarfs [%]
35,00 33,75
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25,00

Verédnderung in [%]
N
(=}
o
o

16,14

15,00
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Bestand mit Dachddmmung neue Haustir Dachdammung + neue Dachddmmung + neue
Haustir Haustir +
Brennwertheizung
Abb. 8 Prozentuale Darstellung der rechnerischen Einsparung

durch

Hausmeisterwohnung

Sanierungsmaf3nahmen an der
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350,00

340,20 B Sanierungsvarianten Turnhalle

340,00

330,00

320,00

310,00

300,00

Primérenergiebedarf kWh/m?a]

290,00
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270,00

260,00
Bestand mit Dachddmmung neue Fenster Dachdéammung + neue Dachddmmung + neue
Fenster Fenster +
Brennwertheizung

Abb. 9 Darstellung der Sanierungsvarianten im Vergleich fur die
Sporthalle

18,00

16,00

B Reduzierung des Priméarenergiebedarfs [%] 156

14,00

12,00

10,00

8,00

Verdnderung in [%]

6,00

4,00

2,00

0,00

Bestand mit Dachddmmung neue Fenster Dachdammung + neue Dachddmmung + neue
Fenster Fenster +
Brennwertheizung

Abb. 10 Prozentuale Darstellung der rechnerischen Einsparung
durch Sanierungsmal3nahmen an der Sporthalle
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Bei den angegebenen Werten handelt es sich um
Berechnungsergebnisse nach [10]. Die Werte weichen von den
tatsachlichen Verbrduchen ab. Diese wurden durch ein Norm-
Verfahren berechnet. Sie beziehen sich auf genormte Parameter
und dienen nur der Vergleichbarkeit.

Eine Sanierung der Beleuchtungsanlage wurde bereits in den
vergangenen Jahren durchgefihrt und wird im Rahmen der

Untersuchungen nicht weiter betrachtet.

Bei EinzelmalRnahmen (Forderstufe F) kénnen bis zu 100 % der
Investitionskosten finanziert werden (maximal 300 € pro
Quadratmeter Nettogrundflache). Tilgungszuschiisse werden bei
Einzelmalinahmen nicht gewéhrt. Der Zinssatz, der am Tag der

Auszahlung festgelegt wird, gilt fir 10 Jahre.

Erneuerung von Fenstern

Im Hauptgebdude wurde bereits im Jahr 1999 eine Vielzahl von
Fenstern erneuert. Im  Zusammenhang mit der hier
vorgeschlagenen Sanierung ist es sinnvoll, die Fenster der
Werkstéatten, der Sporthalle, der Eingangsbereiche der Schule
(Haupteingang und Eingang von der offenen Pausenhalle), die
Haustlr des Hausmeistergebaudes sowie alle alten Lichtkuppeln zu
ersetzten. GemaR [7] darf der maximale U-Wert der Fenster 0,95
W/(m2K), fur AuRentiren. 1,30 W/(m2K) und fur Lichtkuppeln 1,90
W/(m2K) betragen.

Sanierung der Dachflachen
Die Flachdacher der Gebaude sind durchschnittich mit 8 cm
(kleiner Teilbereich mit 15 cm) gedammt. Eine Sanierung der

Dacher hatte mehrere Vorteile. Zum einen kann somit der
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Endenergiebedarf der Gebaude gesenkt werden. Zudem kann bei
einer Sanierung die Verankerung der Attikaplatten rund um das
Gebaude geprift werden um verdeckte Mangel auszuschlieRen.
Zum anderen kann eine Sanierung der stellenweise maroden
Dachabdichtung erfolgen. Die Mindestanforderungen der KfW-
Bank betragen 0,14 W/(m2K), was einen Dachaufbau von ca. 24 cm

mit einer Dammung WLG 035 bedeuten wirde.

Dammung von Decken und Wanden zu unbeheizten Raumen

Im Bereich der Sporthalle ist die Wand sowie die Decke zum
Heizungsraum oberhalb des Gerateraumes ungedammt. Die
Dammung dieser Bauteile wird ebenfalls von der KfW- Bank
unterstitzt. Hier ist eine Dammstarke von ca. 15 cm (WLG 035)

erforderlich.

8.4 Sockeldammung

Die Sockel sowie die Befestigung der Sockelplatten sollten, wie
unter Abschnitt 4 beschrieben, entsprechend saniert werden. In
diesem Zusammenhang schlagen wir vor, eine Dammung des
Sockels durchzufuhren um Warmeverluste Uber die Gebaudekante
zu minimieren. Diese Mallihahme kann im Wa&rmeschutznachweis
rechnerisch nur bedingt erfasst werden, Uber eine Berechnung der
Warmebrucke (vgl. [12]) wird aber deutlich, dass die Temperatur im
Eckbereich durch eine Dammung ansteigen und somit das
Raumklima deutlich verbessert wird. Die folgenden Abbildungen
geben einen Uberblick Uber die thermische Simulation.
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12,60 °C

Abb. 11 Ergebnisse der thermischen Simulation des Ist- Zustandes
gemaln [12] fur eine aufgehende Wand
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Abb. 12 Ergebnisse der thermischen Simulation des sanierten

Zustandes gemalf’ [12] fur eine aufgehende Wand

8.5 Anlagentechnik
Die Angaben zur Anlagentechnik stammen aus dem Biro IDEE
Seeger und wurden bereits unter Abschnitt 6 erlautert. Auch diese
MalRnahmen kdnnen von der KfW- Bank finanziert werden.
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Sonstige energetische Sanierungsmalinahmen

Bei den umfangreichen Untersuchungen am Gebaude wurden
verschiedene Mangel und Leckagen festgestellt. Aufgrund der oft
konstruktionsbedingten Warmebriicken sind hier Sanierungen aus
energetischer Sicht zwar oftmals sinnvoll, allerdings wirtschaftlich
nicht vertretbar und handwerklich kaum realisierbar. Hier ist z.B. die
nachtragliche Dammung der bereits unter Abschnitt 5

beschriebenen Stahlbetonstiitzen zu nennen.

Gegebenenfalls sollten die nicht mehr genutzten Liftungsanlagen
der Klassenraume bzw. der innenliegenden Raume demontiert und
die entstehenden Offnungen fachgerecht gedammt werden. Dieses
muss aber im Rahmen der Sanierung der Anlagentechnik erfolgen

und kann hier nicht ndher verfolgt werden.

Nichtenergetische SanierungsmalRnahmen

Zu den nichtenergetischen Sanierungsmal3nahmen werden die
gezahlt, die auf die energetische Qualitdt keinen Einfluss haben,
aber fur die Dauerhaftigkeit und Standsicherheit des Gebaudes

notwendig sind bzw. um den Gebaudebestand zu erhalten.

- Betonsanierung der abgeplatzten Bereiche der Fertigteile
sowie der Ortbetonbauteile

- Sanierung der Fugen der Werkstatt und der Turnhalle

- Falls die Ausfuhrung der Sockelddmmung nicht zum
Tragen kommen sollte, ist dennoch eine Sanierung des
Sockels an allen drei Gebaudeteilen notwendig.

- Umbau der Toilettenanlage (Planung Kreis Coesfeld)
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9 Ausblick

Die weitere Planung wird mit den Verantwortlichen des Kreises
Coesfeld abgestimmt und ggf. weiter konkretisiert und mit Kosten
hinterlegt. Die Vorstellung der Kosten soll dann im Fachausschuss
am 05.09.2013 erfolgen.

Coesfeld, den 22.08.2013

Ulrich Vismann Alexander Freckmann
Prof. Dr.-Ing. Dipl.-Ing.(FH), MBP
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Kossin+Vismann GmbH & Co. KG
Alte MiinsterstraBe 1 48653 Coesfeld
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