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Herr Entrup Mobit

Aufstellung des Landschaftsplanes ,,Rosendahl*

Gemé&hl § 27 Landschaftsgesetz gebe ich fur die Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfa-
len im Einvernehmen mit der Bezirksstelle fur Agrarstruktur Munster folgende Stellungnahme
ab:

_Besonders geschiitzte Teile von Natur und Landschaft

2.1 Naturschutzgebiete

B. Verbote

Zu Ziffer 7 (S. 27)

Die vorhandene Formulierung ldsst in keinem Fall einen Pflegeumbruch zu. Aus landwirt-
schaftlicher Sicht bestehen hiergegen erhebliche Bedenken.

Die Bedenken kénnen zuriick genommen werden, wenn folgende Ausnahmeregelung auf-
genommen wird:

Dieses Verbot erstreckt sich nicht auf Pflegeumbriiche, die unter Beachtung des Schutz-
zweckes in der Zeit vom 01.07. bis 30.09. durchgefuhrt werden und die spétestens vier
Wochen vor Beginn der Unteren Landschaftsbehérde Coesfeld angezeigt worden sind und
gegen die nicht innerhalb dieser Frist Bedenken erhoben werden.

Konten der derl i Nordr
WGZ-Bank Minster, BLZ 400 600 00,  Konta-Nr. 403 213, 1BAN: DE97 4006 000D 0000 4032 13, BIC/SWIFT: GENO DE MS
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Ust.-Id.-Nr. DE 126118293 Steuer-Nr. 337/5914/0780
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Der Anregung wird nicht gefolgt.

In den gepl. Naturschutzgebieten haben die

Schutzfunktionen Prioritét.

Sonderregelungen sind tUber Antrage nach §

69 Abs. 1 LG NRW madglich und vorgese-

hen.
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Zu 2.1.06 (S. 48 ff)
Gegen die Einbeziehung der nordéstlich gelegenen Ackerfldche bestehen Bedenken.

Zu 2.1.07 (S. 51 ff)

Die kartenmé&Rige Darstellung der FFH-Gebiete ist falsch, sie stimmt nicht mit der Abgren-
zung des bestehenden NSG Uberein. Die Grenzen wurden scheinbar dem &kologischen
Fachbeitrag entnommen.

Das Berkelauen-Schutzgebiet wurde seinerzeit in der Kernarbeitsgruppe bei der Bezirksre-
gierung Munster unter Beteiligung der betroffenen Kreise, der LOBF, der STUA, des AfO,
des Planungsbiiros Scherwal sowie der LK erarbeitet und mit dem MUNLYV einvernehmlich
abgestimmt.

Im Rahmen der Tranche 1a-Meldung wurden die NSG gréRer 75 ha gemeldet.

Die Abgrenzung des geplanten NSG 2.1.07 geht erheblich Uber die Grenzen des bereits
rechtskraftigen NSG Berkelaue v. 29.11.2001 hinaus.

Die tiber die rechtkraftige NSG-Verordnung hinausgehende Einbeziehung von Fléchen wird
abgelehnt.
Zu 2.1.14 (S. 82 ff)

Das NSG 2.1.14 wird in den dargestellten Grenzen abgelehnt, da mehrere Haupterwerbs-
betriebe unmittelbar durch diese Abgrenzung betroffen sind. Hof-, Garten- und StraRenfla-
chen wurden in das NSG einbezogen.

Es wird gefordert, den in der Anlage dargestellten Bereich aus der
Schutzgebietsabgrenzung herauszunehmen und den westlichen Bereich um die
Vechtequelle als einen geschiitzten Landschaftsbestandteil darzustellen.

2.2 Landschaftsschutzgebiete

B:Verbote
Zu Ziffer 13 (S:.92)
Gegen die Formulierung bestehen erhebliche Bedenken.

Die Bedenken kdnnen zuriick genommen werden, wenn folgende Formulierung aufgenom-
men wird: ,nicht umbruchwiirdiges Griinland umzuwandeln®.

Zu 2.2.02 (S. 99 ff)
Die kartenméafige Festschreibung der Grinlandflachen im LSG Brink wird abgelehnt.

Samtliche Grinlandflachen stellen einen potentiellen Ackerstandort dar. AuRer bei den
Obstwiesen ist in diesem LSG der Schutzzweck fir die tibrigen Griinlandftéachen nicht nach-
vollziehbar. Dieser Bereich weist einen relativ hohen Griinlandanteil auf, der jedoch nur teil-
weise in der Festsetzungskarte wiedergegeben wird.

Im Rahmen von Betriebsumstrukturierungen (z.B. Aufgabe der Milchviehhaltung) muB es
méglich bleiben, nicht mehr benstigtes Griinland umzuwandeln. Insbesondere in Stadtnshe
wird eine hohe Flexibilitat der landwirtschaftlichen Betriebe gefordert.

2.1.06

2.1.07

2.1.14

22B 13

2.2.02B

Der Anregung wird dahingehend gefolgt als
die Ackerflache bis auf einen Streifen von 15
m entlang seiner westlichen Grenze aus der
NSG-Planung entlassen wird.

Die kartenmaRige Darstellung der FFH-
Gebiete ist richtig.

Die NSG-Gebietsgrenze wird in Abstimmung
mit der LOBF im Wesentlichen auf die Grenze
des zur Zeit noch rechtsgultigen
Naturschutzgebietes ,Berkelaue* (08.12.2001)
zuriickgenommen.

Der Anregung wird im geforderten Umfang
nicht gefolgt. Es erfolgen kleine Grenzkorrek-
turen im Bereich der StraRenquerung und des
unmittelbar nérdlich -parallel zum
StraRenkorper- gelegenen Gebaudes.

Die Grinlandareale sind wesentlicher
Bestandteil zur Begriindung und
Rechtfertigung dieses Schutzgebietes. Einer
Streichung -auch nur teilweise- kann nicht
zugestimmt werden.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Es erfolgt allerdings eine Korrektur dahinge-
hend, als das Verbot Ziffer 13 2.2 B durch die
textlichen Ausfiihrungen zu 2.4 B, Ziffer 17
erganzt und naher erlautert wird.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Begriindung ist detailliert und ausrei-
chend. Die vorgeschlagenen Ausnahmemadg-
lichkeiten ( D) lassen gentigend Spielraum.

LWK
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2.4 Geschiitzte Landschaftsbestandteile

B. Verbote
Zu Ziffer 7 (S. 118)

In der Erfauterung zu Ziffer 7 ist die Ausnahmeregelung der Bauordnung NRW offensichtlich
falsch dargestellt. Es wird angeregt, folgende Formulierung aufzunehmen:

Erlauterung:

Ausgenommen sind baugenehmigungsfreie Viehunterstande nach § 65 Abs. 1 Ziffer 4 BauO
NRW.

Zu Ziffer 17 (S. 119)

Gegen das Verbot des Umbruchs sowie gegen das absolute Umwandlungsverbot bestehen
erhebliche Bedenken.

Unsere Bedenken werden zuriick genommen, wenn im Erléuterungsteil folgende Erganzung
vorgenommen wird:

Zu Umwandlung:

In betriebswirtschaftlich notwendigen Féllen besteht die Méglichkeit einer Ausnahme , wenn
nach Anhérung der Landwirtschaftskammer festgestellt wird, dass Ausnahmetatbestznde
wie insbesondere z.B.

- Aufgabe der Milchviehhaltung
- Reduzierung bzw. Aufgabe der griinlandbedingten Rindviehhaltung vorliegen.

Zu Pflegeumbruch:

Dieses Verbot erstreckt sich nicht auf Pflegeumbriiche, die unter Beachtung des Schutz-
zweckes in der Zeit vom 01.07. bis 30.09. durchgefithrt werden und die spétestens vier
Wochen vor Beginn der Unteren Landschaftsbehérde Coesfeld angezeigt worden sind und
gegen die nicht innerhalb dieser Frist Bedenken erhoben werden.

Zu'2.4.06 (S.129)

Gegen die Einbeziehung der ackerfahigen Grinlandfléchen stlich des Hofes Holscher be-
stehen erhebliche Bedenken.

Es wird gefordert, diese Flurstiicke aus der Abgrenzung heraus zu nehmen.

Zu 2.4.10 (S. 135)

Gegen die Festsetzung des LB 2.4.10 bestehen erhebliche Bedenken. Es handelt sich um
ackerfahiges Griinland, welches von der LK nicht als nicht-umbruchwiirdiges Griinland kar-
tiert wurde.

Zu 2.4.13 (S. 138)

Der geschitzte Landschaftsbestandteil zwischen der Hofstelle Niehues und der Ortslage
Holtwick ist aus landwirtschaftlicher Sicht abzulehnen, da es sich um eine ackerfahige, hof-
nahe Grinlandfidche handelt. Durch die Festsetzung des LB wird die Entwicklung des Be-
triebes Niehues stark beeintrachtigt.

24B 7

24B 17

2.4.06

2.4.10

2.4.13

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, als
die betreffende Erlauterung gestrichen und
durch den Text aus dem NSG Berkelaue § 3,
(2) 1 erster Spiegelstrich ersetzt wird.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Insbesondere die floristische Bedeutung der
erfassten Grunlandflachen lassen eine uber
die Erlauterung hinausgehende Ausnahme
nicht zu

Den Bedenken wird dahingehend Rechnung
getragen, als bei den sudlichen drei Parzellen
von einer gepl. Unterschutzstellung unter Be-
riicksichtigung der besonderen betrieblichen
Situation Abstand genommen wird.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die fragliche Flache zeichnet sich sowohl ve-
getationskundlich als auch bodenkundlich
durch besondere Bedeutung aus. Sie erfillt
den klassischen Schutzzweck eines LB'’s, auf
Grundlage des § 23 LG.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die fragliche Flache zeichnet sich sowohl ve-
getationskundlich als auch bodenkundlich
durch besondere Bedeutung aus. Sie erfillt
den klassischen Schutzzweck eines LB’s, auf
Grundlage des § 23 LG.

LWK
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Zu 2.4.15 (S. 140)

Gegen die Festsetzung des LB 2.4.15 bestehen erhebliche Bedenken. Es handelt sich im
nérdlichen Bereich um ackerfahiges Grinland, welches von der LK nicht als nicht-um-
bruchwirdiges Griinland kartiert wurde.

Zu 2,416 (S. 141)

Gegen die Festsetzung des LB 2.4.16 bestehen erhebliche Bedenken. Es handeit sich um
ackerféhiges Griinland, weiches von der LK nicht als nicht-umbruchwiirdiges Griinland kar-
tiert wurde.

Zu 2.4.30 (S. 156)

Gegen die Festsetzung des LB 2.4.30 bestehen erhebliche Bedenken. Es handelt sich um
ackerfahiges, hofnahes Griinland, welches von der LK nicht als nicht-umbruchwiirdiges
Grinland kartiert wurde.

Zu 2.4.43 (S.173)

Gegen die Festsetzung des LB 2.4.43 bestehen erhebliche Bedenken. Es handelt sich um
ackerfahiges Griinland, welches von der LK nicht als nicht-umbruchwiirdiges Grinland kar-
tiert wurde.

Zu 2.4.46 (S.177)

Gegen die Festsetzung des LB 2.4.46 bestehen erhebliche Bedenken. Es handelt sich um
ackerfahiges Gruinland, welches von der LK nicht als nicht-umbruchwiirdiges Grtinland kar-
tiert wurde.

5 Entwicklungs-, Pflege und ErschlieBungsmafnahmen

Der tberwiegende Teil dieses Landschaftsplanes hat der Flurbereinigung Osterwick und
Holtwick unterlegen.

In beiden Verfahren wurden Wege- und Gewasserplane mit landschaftspflegerischem Be-
gleitplan-geman § 41-FlurBG aufgestelit. Eingriffe durch die Flurbereinigung wurden ausge-
glichen.

Viele Wirtschaftsblécke, die durch die Flurbereinigung gebildet wurden, werden durch die
geplanten Strukturelemente wieder zerschnitten. Dadurch verschlechtern sich die Produkti-
onsbedingungen, weiche durch die Flurbereinigung erst geschaffen wurden. Kein verniinfti-
ger Landwirt wiirde sich diese guten Produktionsbedingungen durch freiwillige Pflanzung
von Gehdizstrukturen wieder zerstéren. Es ist davon auszugehen, dass viele der geplanten
Pflanzungen nicht realisiert werden.

Aus landwirtschaftlicher Sicht bestehen grundsatzlich keine Bedenken, Anpflanzungen ent-
lang vorhandener Strukturelemente ( Wege, Gewasser u.a.) zu planen.

Statt die Vielfalt der Landschaft nur Giber Hecken zu erreichen, wird angeregt, in Teilberei-
chen Uferstreifen vorzusehen. In diesem Zusammenhang verweise ich auf bestehende
Landschaftspléne im Kreis Coesfeld. In diesen Bereichen ist eine Vielzah! von Uferrand-
streifen erfolgreich angelegt worden.

2.4.15

2.4.16

2.4.30

2.4.43

2.4.46

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die fragliche Flache zeichnet sich besonders
vegetationskundlich von besonderer Auspra-
gung aus. Sie erflillt den klassischen Schutz-
zweck eines LB'’s, auf Grundlage des § 23 LG.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die fragliche Flache zeichnet sich besonders
vegetationskundlich von besonderer Auspra-
gung aus. Sie erfullt den klassischen Schutz-

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die fragliche Flache zeichnet sich sowohl ve-
getationskundlich als auch bodenkundlich von
besonderer Auspragung aus. Sie erfillt den
klassischen Schutzzweck eines LB’s, auf
Grundlage des § 23 LG.

zweck eines LB’s, auf Grundlage des § 23 LG.

LWK
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Zu 5.1.005 (S. 190)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.
Zu 5.1.009 (S. 191)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.011 (S. 192)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.012 (S. 192)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.013 (S. 193)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.030 (S. 198)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.041 (S. 202)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine starke Behinderung im vorhandenen Bewirtschaftungsblock.

Zu 5.1.043 (S. 203)

Die-Festsetzung-wird-abgelehnt:

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.053 (S. 206)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.055 (S. 207)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.059 (S. 208)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterkammerung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

In unmittelbarer Nahe befindet sich bereits eine Hecke.

Zu 5.1.063 (S. 210)
Die Festsetzung ist auf der Festsetzungskarte nicht dargestellt.

5 ff

5.1.005

5.1.009

5.1.011

5.1.012

5.1.013

5.1.030

Es wird klargestellt, dass eine detaillierte
Kartierung der betreffenden Landschafsele-
mente auf der Basis bekannter Kartengrundla-
gen (z.B.: Flurbereinigungskarten, Luftbilder
Wald- und Wallheckenkataster, etc.) und
eigener Erhebungen erfolgt ist.

Das Kapitel 5 wird als eine Angebotsplanung
verstanden, die wenigstens in Anséatzen
versucht der Landschaftsplanung in einem
Agrarraum mit starkem landw. Strukturwandel
ihren origindren Sinn und Charakter
ausgewogen wiederzugeben.

Der Hinweis, sowohl auf Freiwilligkeit,
Angebote zum Vertragsnaturschutz als auch
die Mdglichkeiten ber Ausnahmen und
Befreiungen zieht sich wiederholend und die
Interessen, insbesondere die der
Landwirtschaft beriicksichtigend, wie ein roter
Faden durch alle Kapitel der textlichen
Festsetzungen dieses Landschaftsplanes.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird gefolgt.
Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

LWK
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Zu 5.1.098 (S. 221)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Dié Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.107 (S. 224)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.
Obstbdume wurden in unmittelbarer Néhe bereits angepflanzt.

Zu 5.1.110 (S. 225)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine starke Behinderung im vorhandenen Bewirtschaftungsblock.
Zu 5.1.116 (S. 227)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.117 (S. 228)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.120 (S. 229)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine starke Behinderung im vorhandenen Bewirtschaftungsblock.
Zu 5.1.141 (S. 236)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu'51.147°(5:238)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.
Zu 5.1.154 (S. 240)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.
Zu 5.1.158 (S. 242)

Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.
Zu 5.1.162 (S. 243)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes. Der
Feldweg ist nicht vorhanden.

5.1.041

5.1.043

5.1.053

5.1.055

5.1.059

5.1.063

5.1.098

5.1.107

5.1.110

5.1.116

5.1.117
5.1.120

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Baumgruppe macht nicht nur aus
landschaftsgestalterischen Griinden Sinn.

Den Anregungen wird nicht gefolgt.
Die Hecken machen nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Die Festsetzungsnummer wird nachgetragen.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn. Sie ist
Bestandteil eines ehemaligen ausgepragten
Heckenabschnittes.

Den Anregungen wird nicht gefolgt.
Die Hecken machen nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.
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Zu 5.1.163 (S. 243)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsbiockes.

Zu 5.1.169 (S. 245)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.170 (S. 246)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.171 (S. 246)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.174 (S. 247)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.185 (S. 251)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.189 (S. 252)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.200 (S. 256)
Die.Eestsetzung.wird.abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.201 (S. S. 256)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.203 (S. 257)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.205 (S. 258) -
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.206 (S. 258)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

5.1.141

5.1.147

5.1.154

5.1.158

5.1.162

5.1.163

5.1.169

5.1.170

5.1.171

5.1.174

5.1.185

5.1.189

5.1.200

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Grinden Sinn.
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Zu 5.1.212 (S. 260)
Die Festsetzung ist auf der Festsetzungskarte nicht auffindbar.

Zu 5.1.213 (S. 260)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.228 (S. 265)
Die Festsetzung wird im siidlichen Teil abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.246 (S. 272)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.253 (8. 274)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.255 (S. 275)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.261 (S. 277)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.263 (S. 277)
Die.Eestsetzung.wird.abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.264 (S. 278)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.270 (S. 280)
Die Festsetzung wird im siidlichen Bereich abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.278 (S. 283)
Die Festsetzung wird abgelehnt.

Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.285 (S. 285)

Die Festsetzung wird im nérdlichen Bereich abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

5.1.201

5.1.203

5.1.205

5.1.206

5.1.212

5.1.213

5.1.228

5.1.246

5.1.253

5.1.255

5.1.261

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Baumreihe macht vor allem aus land-
schaftsgestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

LWK
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Zu 5.1.287 (S. 286)

Dfe Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.289 (S. 286)

Die Festsetzung wird im nérdlichen Teil abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.293 (S. 288)

Die Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Zu 5.1.298 (S. 289)

(IjDie Il:estsetzungskarte sieht eine Baumreihe vor. Gegen die Baumreihe bestehen keine Be-
enken.

Zu 5.1.299 (S. 290)

Gegen die Festsetzung bestehen Bedenken.

Zu 5.1.307 (S. 292)

D!e Festsetzung wird abgelehnt.
Die Festsetzung bewirkt eine Unterteilung des vorhandenen Bewirtschaftungsblockes.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag

niry,

Anlage

5.1.263

5.1.264

5.1.270

5.1.278

5.1.285

5.1.287

5.1.289

5.1.293

5.1.298

5.1.299

5.1.307

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird teilweise gefolgt.
Der nordliche Teil der Festsetzung entfallt.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird teilweise gefolgt.
Der nordliche Teil der Festsetzung entfallt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Das Kleingewasser in dem LB 2.4.46 stellt mit
seinem Umfeld ein bevorzugtes Riickzugsge-
biet dar und ist Lebensraum fir an wasserge-
bundene Flora und Fauna. Der Standort ist
aufgrund seines oberflachennahen Grund-
wasserstandes als optimal zu bewerten.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die Hecke macht nicht nur aus landschafts-
gestalterischen Griinden Sinn.

LWK
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23

Wasser- und Bodenverband ""Mittlere Berkel"

Verbandsvorsteher:
Bernhard Kreikenberg
48653 Coesfeld
Wasser- und Bodenverband “Mittlere Berkel" Gaupel 41

48720 Ros.-Osterwick, Héven 43 Telefon: 02541/72375

Verbandsrechner:
Alfons Eilmann
48720 Ros.-Osterwick
4 Héven 43
Eing. S P Telefon:
@ 15 Jan, 20gs dienstlich: 02502/9490-12
privat: 02547/355

....................... —

Kreis Coesfeld
Der Landrat
370.2 Untere Landschaftsbehord

48651 Coesfeld

Abt.:

Rosendahl, den 12.01.2004

Landschaftsplan "Rosendahl"
Schreiben vom 10.11. - 19.11.2003, AZ 370.2.4.7.
Sehr geehrte Damen und Herren,

von seiten des Wasser- und Bodenverbandes "Mittlere Berkel" werden gegen den Landschafts-
plan "Rosendahl" grundsitzlich keine Bedenken erhoben.

Folgende Forderungen des Verbandes miissen jedoch in die Festsetzung eingebracht werden:

1) Die Gewdsserunterhaltung darf in keiner W. trachtigt werden, Der schadlose Wasser-.._

abfluB muB auch nach Inkrafttretung gewihrle eiben.

2) Sollten verstarkte Réumarbeiten an Wasserldufen bzw. FlieBgewisser notwendig werden,
diirfen Anpflanzungen soweit "Auf den Stock" gesetzi werden bzw. "Beschnitten” werden,
daf3 die Arbeiten entsprechend durchgefiihrt werden kénnen.

3) Sollten Gewisser bepflanzt bzw. eine Ergénzung hinsichtlich einer 6kologischen Verbesserung
erhalten, ist der Verband schon bei den Planungen zu beteiligen (nicht an Kosten).

4) Die Verbandsarbeiten an den Wasserldufen endet an der Béschungsoberkante bzw. an den
Uferstreifen der gemdf Satzung vorgegebenen 80 cm (Béschung-Zaun/Ackerfurche).

5) Die Entfernung des Raumgutes , hierzu gehért auch eine eventuelle Geholzpflege der
Gewisserbepflanzungen, ist gemal} Satzung des Verbandes festgelegt und mufB auch spiter
hier Bestand behalten.

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

Die ordnungsgemafe Gewasserunterhal-
tung im Rahmen der wasserrechtlichen
Bestimmungen wird nicht beeintrachtigt.

Mittlere Berkel
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Wasser- und Bodenverband "Mittlere Berkel"

6) Bei Auflagen, die die Verbandsarbeiten {iberschreiten, sind die Mehrkosten dem Verband zu
erstatten,

Mit freundlichen Griilen

;}/;iikém«%y

Bernhard Kreikenberg
(Verbandsvorsteher)

Mittlere Berkel
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|
l

I% Landschaftsverband

i

e
Westfalen—l_ippe www.wl.org

Westfilisches Museum fiir Archaologie
Landesmuseum und Amt fir Bodendenkmalpflege
AuBenstelle Minster

Museum far i 35, 48159 Manster

Kreis Coesfeld
Untere Landschaﬁsbe}hﬁ
{ N

{
48651 Coesfeld fEing_ i

Az.: GITIIM 1077 /03 B

Aufstellung des Landschaftsplanes ,,Rosendahl*

- Ihr Schreiben vom 10.11.03 Az.: 370.2.4.7 -

Sehr geehrte Damen und Herren,

Servicezeiter: Montag-Donnerstag 8,30 - 12.30 Uhr, 14.00 - 15.30 Uhr
i 8.30 - 12.30 Uhr

Ansprechpartner:
Dr. Christoph Grunewald
Tel.: 0251 2105-256

Fax: 0251 2105-204
E-Mail: chr.gruenewald@ilwl.org

Manster, 09.12.03

im beiliegenden Kartenausschnitt haben wir die im Landschaftsplangebiet befindlichen ober-

téagigen Bodendenkmadler gekennzeichnet, die in Ihrem Entwurf noch nicht als Bodendenkmal

oder geschitzter Landschaftsbestandteil ausgewiesen wurden:

4009,83 Schlof Variar

4009, 83a Graftenanlage, vermutlich Entenfang, Anlage gehort zu Schlofl (ehem. Klo-

ster) Varlar

Wir bitten um Berlicksichtigung bzw. um Aufnahme dieser Bodendenkmaler in den Land-

schaftsplan.

. d. R.

D ADANA A

(Tiemann)

LWL Fir die Menschen.

Fur Westfalen-Lippe.

Broderichweg 35, 48159 Minster

Telefon: 0251 2105-252

OPNV: vomn Hbf Linie & Haltestelle Am Burloh,
Linie 15 Haltestelle Salzmannstrate

i. A. gez. Dr. Grinewald

Konto der Hauptkasse des
Landschafisverbandes Westfalen-Lippe:
Westdeutsche Landeshank Monster
BLZ 400 500 00, Konto-Nr. 60 129

www.archaeologie-in-westfalen-lippe.de

Den Anregungen wird nicht gefolgt.

Die Zustandigkeit bodendenkmalwuirdiger
Objekte und deren Behandlung liegt bei der
Gemeinde als untere Denkmalbehérde (8 5
in Verbindung mit § 21 Denkmalschutzge-

setz NRW.)

Arché&ologie
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{A Landschaftsverband

iy
g Westfalen-Lippe ==
Westfilisches Museum fiir Archaologie
Landesmuseum und Amt fiir Bodendenkmalpflege
AuRenstelle Miinster

Museurn fir = i 35, 48159 Minster

Servicezeiten: Montag-Donnerstag  8.30 - 12.30 Uhr, 14.00 - 15.30 Uhr
Freitag 8.30 -12.30 Uhr

Kreis Coesfeld
Untere Landschaftsbehorde Ansprechpartner:
“Dr. Christoph Griinewald

48651 Coesfeld Krels Coaafold
. Tel.. 0251 2105-256
i Fax: 0251 2105-204
E-Mail: chr.gruenewald@lwl.org

Az.: GrTiM 67/ /03B Munster, 18.12.03

Aufstellung des Landschaftsplanes ,,Rosendahl*
- Ihr Schreiben vom 10.11.03 Az.: 370.2.4.7 -
Sehr geehrte Damen und Herren,

im Nachgang zu unserer Stellungnahme vom 09.12.03, Gr/Ti/M 1011/03 B, mdchte ich Sie
bitten, noch folgendes Bodendenkmal in den Landschaftsplan aufzunehmen:
Wilhelmiter-, spater Zisterzienserkioster Klein Burlo mit ehemaliger Mihle und Teichanlage.

i. A. gez. Dr. Grtinewald

f.d.R.
(Tiemann)
3 i Bréderichweg 35, 48159 Minster Kanto der Hauptkasse des
LWL Fur die Menschen. Telefon: 0251 2105-252 Landschaftsverbandes Westfalen-Lippe:
Fiir Westfalen-Lippe. OPNV: vom Hbf Linle & Hallestelle Am Burloh, Wesldeutsche Landesbank Minster

Linie 15 Haltestelle Satzmannstrake BLZ 400 500 00, Konto-Nr. 60 128

www.archaeologie-in-westfalen-lippe.de

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Zusténdigkeit bodendenkmalwurdiger
Objekte und deren Behandlung liegt bei der
Gemeinde als untere Denkmalbehorde (8 5 in
Verbindung mit § 21 Denkmalschutzgesetz
NRW.)

Archéologie
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4008 Coeslald

Archéologie
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Neuapostolische Kirche Nordrhein-Westfalen

Kreis Coesfeld

Untere Lndschaftsbetarad<reis Coastaid
48651 Coesfeld Eing. 19 Nov. 2003

Ansprechpartner: Friedel Pichel
Telefon: (02 31) 5 77 00-84
Telefax: (02 31) 5 77 00-38
E-mail: Dortmund @nak-nrw.de

17. November 2003

Aufstellung des Landschaftsplanes ,Rosendahl®
Ihr Schreiben vom 10.11.03, lhr Zeichen 370.2.4.7

Sehr geehrte Damen und Herren,

von hier aus haben wir keine Anregungen oder Bedenken vorzubringen.

Mit freundlichen Griafien

Neuapostolische Kirche NRW

Verwaltung Dortmund

= - 2 s

e
Friedel Pichel
Liegenschaften

Neuapostolische Kirche
Nordrhein-Westfalen K.d.6.R.

Postanschriit:
44028 Dortmund, Postiach 1028 42

Hausanschrift:
44141 Dortmund, Kulirichstrafe 1

Telefon 0231 57700-0 - Telefax 0231 57700-38

E-mail: Dorimund@nak-nrw.de - Internet: www.nak.de/nrw

Bankverbindungen: Dresdner Bank AG Konto-Nr. 363 879 500 Bankleitzahl 440 800 50
Stadtsparkasse Dortmund Konto-Nr. 301 001 B00 Bankleitzahl 440 501 99
Spendenkonto: Postbank Dortmund Konlo-Nr. 6 950 464 Bankleilzahl 440 100 46

Einwendungen und Bedenken werden nicht
vorgetragen.

Neuapo. Kirche
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Neuapostolische Kirche Nordrhein-Westfalen

Kreis Coesfeld Ansprechpartner: Friedel Pichel

Untere Landschaftsbehdrde VRIS on: (02 31) 5 77 00-84
Kreis Coes{2[f ax;,(02 31) 5 77 00-38
48651 Coesfeld Eing. 18 Dez. 2083m it E;ortmund @nak-nrw.de
. Deze}mber 2003
Abt.: ... s}

Aufsteliung des Landschaftsplanes Rosendahi
Ihr Schreiben vom 19.11.03, Ihr Zeichen370.2.4.7

Sehr geehrte Damen und Herren,
von hier aus haben wir keine Anregungen oder Bedenken vorzubringen.

Mit freundlichen Grilten

Neuapostolische Kirche NRW
Verwaltung Dortmund

o 24
Trr 0O 752l
Friedel Pichel
Liegenschaften

Neuapostolische Kirche
Nordrhein-Westfalen K.d.0.R.

Postanschriit: Telefon 0231 57700-0 - Telefax 0231 57700-38
44028 Dortmund, Postfach 102842 E-mail: Dortmund@nak-nrw.de - Internet: www.nak.de/nrw
Bankverbindungen: Dresdner Bank AG Konta-Nr. 353 879 500 Bankleitzahl 440 800 50
Hausanschrifi: Stadtsparkasse Dorimund Konto-Nr. 301 001 800 Bankleitzahl 440 501 89
44141 Dortmund, KullrichstraBe 1 Spendenkonto: Pastbank Dortmund Konto-Nr. 6 950 464 Bankleitzahl 440 100 46

Neuap. Kirche
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PlEdoc 12/02

PLEdoc GmbH - Postfach 10 29 39 - 45028 Essen

PlLEpoe

Kreis Coesfeld
370.2-Untere La

48651 Coesfeld

=]

lhre Nachricht vom
Ihr Zeichen

unser Zeichen

zustandig
= Durchwahl

Datum

10.11.2003
370.2.4.7

A75747/0G21.9

bitte bei Antwort angeben

Herr Schmidt-Efferoth
0201/3659-324

15.12.2003

Aufstellung des Landschaftsplans ,,Rosendahl“
Gemarkung Legden

hier: 1. Ferngasgemeinschaftsleitung Nr. 13 der Ruhrgas AG / EG Miinster,
DN 400, Bestandsplan 70 bis 73 und 76 bis 79, mit Betriebskabel, Schutz-
streifenbreite 10 m
2. Ferngasleitung Nr. 63 der Ruhrgas AG, DN 1100, Bestandsplan 673, 674,
und 684 bis 696, mit Betriebskabel, Schutzstreifenbreite 15 m
3. geplante Ferngasleitung Nr. 463 der Ruhrgas AG im Schutzstreifenbe-
reich der Leitung Nr. 63

Interessenvertretung: Ruhrgas AG

Sehr geehrte Damen und Herren,

von der Ruhrgas AG, Essen, sind wir mit der technischen Verwaltung des von ihr betrie-
benen sowie betreuten Leitungsnetzes und daher auch mit der Wahrnehmung der hier be-
troffenen Aufgaben beauftragt.

Eine Ausfertigung der Ruhrgas AG und der Pipeline Engineering GmbH mit Ihrer obenge-
nannten Zuschrift ibermittelten Projektunterlagen senden wir Ihnen als Anlage zurick. Im
Entwurf zum Landschaftsplan “Festsetzungskarte-Teilplan WEST" haben wir die Verlaufe
der eingangs genannten Ferngasleitungen grafisch Ubernommen, die Lage der Schutz-
streifenbegrenzungslinien angedeutet, vermaft und Leitungskenndaten hinzugeschrieben.

Die Darstellung der Gasversorgungsanlagen ist im Landschaftsplan nach bestem Wissen
erfolgt. Gleichwohl ist die Moglichkeit einer Abweichung im Einzelfall nicht ausgeschlos-
sen.

Vorsitzendler des Beirates: Dr. Winfried Schumm - Geschéftsfihrer: Dipl.-ing. Claus Meyer

PLEdoc Gesellschaft fir Dokumeniationserstellung und -pflage mbH - KallenbergstraBe 5 - 45141 Essen \““"ﬂ%
Telefon: 02 01/3659-0 - Telefax: 0201/36 59-160 - E-Mail: info@pledoc.de - Internet: www.pledoc.de z"‘""‘“""“;":m i g
Amisgericht Essen - Handelsregisier B 9864 DVGW,
Dresdner Bank AG Essen {BLZ 360 800 80) Konto-Nr. 524 810300 =

Deutsche Bank AG Essen (BLZ 360700 50) Konto-Nr. 1 009760

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

PLE
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Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Inhalte der Landschaftsplanung sind im
8§ 16 LG NRW deutlich definiert. Es ist nicht
Aufgabe des Landschaftsplanes alle Versor-
gungseinrichtungen darzustellen.

Die Nutzung, der Betrieb und die erforder-
lichen Erhaltungs- und Instandsetzungs-
malinahmen im Rahmen genehmigter Gas-
versorgungsanlagen wird nicht behindert.

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

PLE




Landschaftsplan Rosendahl

Nr. Anregungen / Bedenken Festsetz.- Beschlussvorschlag Beschluss
Nr.
27
Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen und beachtet.
RVM -89-
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Einwendungen und Bedenken werden nicht
vorgetragen.

RVM
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28

Die Nutzung, der Betrieb und die
erforderlichen Erhaltungs- und

Instandsetzungsmafnahmen im Rahmen
genehmigter Versorgungsleitungen wird nicht

behindert.

RWE Gas
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Anlagen

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen und finden Beachtung.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Anlagen (Karten mit
Trassendarstellungen) kénnen bei der
Unteren Landschaftsbehérde (ULB)
eingesehen werden.

RWE Gas

-92-




Nr.

Landschaftsplan Rosendahl
Anregungen / Bedenken

Festsetz.-
Nr.

Beschlussvorschlag
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29

Die Hinweise und Anregungen werden zur
Kenntnis genommen.

Die Nutzung, der Betrieb und die erforder-
lichen Erhaltungs- und Instandsetzungs-
malinahmen im Rahmen genehmigter
Versorgungsleitungen wird nicht behindert.
Dieses gilt auch fur den erforderlichen ord-
nungsgemafen Maschinen- und KFZ-Ein-
satz.

(Die von der RWE angesprochene Anlage
kann auf Wunsch bei der Unteren
Landschaftsbehdrde eingesehen werden.)

RWE Transportnetz
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RWE Transportnetz
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RWE Transportnetz
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Beschluss

30

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Die Nutzung, der Betrieb und die
erforderlichen Erhaltungs- und
Instandsetzungsmaflnahmen im Rahmen
genehmigter Versorgungsleitungen werden
nicht behindert.

Dieses gilt auch fur den erforderlichen ord-
nungsgemafen Maschinen- und KFZ-Ein-
satz.

RWE
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5.1

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Vorhandene gesetzlichen Regelungen (LG
NRW) berlicksichtigen den vorgetragenen
Einwand bereits ausreichend.

RWE
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Landschaftsplan Rosendahl

Nr. Anregungen / Bedenken Festsetz.- Beschlussvorschlag Beschluss
Nr.
31
Einwendungen und Bedenken werden nicht
vorgetragen.
Stadt Billerbeck -98-




Landschaftsplan Rosendahl

Nr. Anregungen / Bedenken Festsetz.- Beschlussvorschlag Beschluss
Nr.
32
Einwendungen und Bedenken werden nicht
vorgetragen.
Stadt Coesfeld -99-
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Nr.
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Beschluss

33

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

Die Nutzung, der Betrieb und die erforder-
lichen Erhaltungs- und Instandsetzungs-

malinahmen im Rahmen genehmigter Ver-
sorgungsleitungen werden nicht behindert.

Stadtwerke
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Landschaftsplan Rosendahl

Nr. Anregungen / Bedenken Festsetz.- Beschlussvorschlag Beschluss
Nr.
34
Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.
Sie betreffen die Durchfiihrung des Planes
und finden Beachtung.
Stral3enbau -101-
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Festsetz.-
Nr.

Beschlussvorschlag

Beschluss

35

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

Die ordnungsgemafe Gewasserunterhal-
tung im Rahmen der wasserrechtlichen
Bestimmungen wird nicht beeintrachtigt.

-102-

Untere Berkel




Landschaftsplan Rosendahl

Nr. Anregungen / Bedenken Festsetz.- Beschlussvorschlag Beschluss
Nr.
36
Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen und beachtet.
UwB -103-
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Landschaftsplan Rosendahl
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Festsetz.-
Nr.

Beschlussvorschlag

Beschluss

37

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

Die ordnungsgemafe Gewasserunterhal-
tung im Rahmen der wasserrechtlichen
Bestimmungen wird nicht beeintrachtigt.

Vechte
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Landschaftsplan Rosendahl

Nr. Anregungen / Bedenken Festsetz.- Beschlussvorschlag Beschluss
Nr.
38
siehe Stellungnahme RVM vom
19.11.2003.
Westf. Verkehrsges. -105-
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39

1ff

Die Ausweisung erfolgt auf Basis und den
Vorgaben des Landschaftsgesetzes NRW
(818) und den entsprechenden Durch-
fihrungsverordnungen. Sie geben Uber das
Schwergewicht der im Planungsgebiet zu
erfullenden Aufgaben der Landesentwick-
lung Auskunft. Die Entwicklungszieldarstell-
ung und ihre textlichen Formulierungen stel-
len Rahmeninhalte dar und sollen bei allen
behordlichen MalRnahmen im Rahmen der
daflr geltenden Vorschriften berticksichtigt
werden (§ 33 (1) LG).
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21B 4

Der Anregung wird insoweit gefolgt, als
zu 2.1 B Nr. 1 eine Verbotsformulierung
aufgenommen wird, die der entspricht, die
unter § 3 (2) 1. Spiegelstrich in dem NSG
2.1.07 (Berkelaue) definiert ist.
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21B 4

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, als
unter B die Erlauterung zum Verbot Ziffer 4
gestrichen und durch die Verbotstexte Ziffer 3
und 4 aus B1 (Waldbauliche Regelungen
innerhalb der Natura 2000 Gebiete) ersetzt
wird.
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21B 7

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Flachen in NSG's erfordern unter Hinweis auf
ihr 6kologisches Potential und den sich
daraus ergebenden Schutzzweck nach § 19
LG besondere Regelungen. Die textliche Be-
freiungsregelung (E) und die Erlauterung zu
Ziffer 7 (B) sind ausreichend.
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21B 11

21B 15

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Flachen in NSG's erfordern grundsatzlich unter
Hinweis auf ihr 6kologisches Potential und den
sich daraus ergebenden Schutzzweck nach

§ 19 LG besondere Regelungen. In den einzel-
nen Schutzgebieten wird eine diesbezigliche
Regelung berticksichtigt (s. z.B. Naturschutz-
gebiet Brink -D-).

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, als
eine entsprechende Regelung unter 2.1 C 3
erfolgt.
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21B1 1

21Bl1 2

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, als
das Verbot in: Saat- und Pflanzgut ohne
Beachtung der Vorschriften des
Forstvermehrungsgutgesetzes vom 01.01.2003
(FoVG) zu verwenden.....

geandert wird

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, als
eine Anpassung und Uberarbeitung unter 2.1 C
1 erfolgt.
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21B1 3

21B1 5

2.1B.1a 2
und 4

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Innerhalb der Natura 2000 Gebiete ist eine
Arbeitsgruppe auf Landesebene aller
Betroffenen zu einem Konsens gekommen,
der den im Landschaftsplan aufgenommenen
Verbot zu Ziffer 3 entspricht..

Die Festsetzung wird gestrichen.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die aufgeflihrten Lebensraumtypen lassen
einen Kahlhieb >0,3 ha aufgrund von
Erfahrungen und forstdkologischen
Erkenntnissen nicht zu. 0,3 ha stellen einen
Kompromiss aus den Ergebnissen der o.g.
Arbeitsgruppe dar.

WLV

-112-




39

21B.2 3b

21C1 2

Der Anregung wird gefolgt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Der textliche Hinweis zu Ziffer 1 im Kapitel

C.1 regelt den finanziellen Ausgleich deutlich.

Zur zuséatzlichen Klarstellung wird der
betreffende textliche Hinweis der Ziffer 1 und
2 nachgestellt.

WLV

-113-




39

21D

2.1.02

22B 8

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
(s. Beschlussvorschlage zuvor)

Die Anregungen und Bedenken werden
zurlickgewiesen.

In gemeinsamen Gesprachen unter Betei-
ligung des Westf. Lipp. Landwirtschaftsver-
bandes ist eine Schutzkulisse gefunden
worden, die sowohl die Anforderungen aus der
Sicht des Natur- und Landschaftsschutzes, als
auch die der betriebswirtschaftlichen Inter-
essen des Bewirtschafters beriicksichtigen.

Die ordnungsgemafie land-wirtschaftliche
Bodennutzung unter Beachtung der Grund-
séatze der guten fachlichen Praxis ist in der
betreffenden Textfassung als nicht betroffene
Tatigkeiten definiert. Dartber hinausgehende
Erfordernisse erlauben eine Befreiung nach
8§69 LG NRW.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Bodenverbesserungen durch Aufschittungen,
Abgrabungen oder Ausschachtungen sind in
dem Landschaftsplangebiet als aulRerst selten
einzustufen. Bodeninanspruchnahmen v.g. Art
fallen in aller Regel einer originaren Bodenver-
besserung nicht zu. In Einzelfallen kénnen Bo-
denverbesserungen durch Ausnahmeregelun-
gen genehmigt werden.
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22B 10

22B 13

22D 8

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Landschaftsékologische und wasserrechtliche
Belange verbieten das Tranken von Tieren an
flieBenden Gewassern auch in und an Weide-
flachen. Die Verbandssatzung der Wasser-
und Bodenverbande verbietet aus grund-
satzlichen Erwagungen im Zusammenhang mit
der Gewasserunterhaltung ebenfalls derartige
Ansinnen.

Der Anregung wird dahingehend entsprochen,
als das Verbot Ziffer 13 aus 2.2 B durch die
textlichen Ausfiihrungen zu 2.4 B, Ziffer 17
erganzt wird.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Der Anregung wird nicht gefolgt.

Wie bereits vom WLV vorgetragen, wird die
Privilegierung der betroffenen Betriebszweige
nicht in Frage gestellt. Es wird aber der Stand-
punkt vertreten, dass bei der Beurteilung, von
landwirtschaftlichen oder gartenbaulichen
Vorhaben in der Regel wesentliche Unter-
scheidungs- und damit Eingriffskriterien anzu-
wenden sind (Unterglaskulturen). Im Kapitel F
der entsprechenden textl. Festsetzungen
werden ausreichende Mdglichkeiten tber eine
Ausnahmeregelung geschaffen.

WLV

-115-




39

2.2.02

24B 7

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Sowohl die Erlauterung als auch der Schutz-
zweck beschreiben hinreichend deutlich die
Bedeutung und den Wert von Griinland-
flachen in dem betreffenden LSG aus land-
schaftlichsasthetischen und —6kologischen
Grunden. Die aufgefiihrten Ausnahmemaglich-
keiten stellen einen vertretbaren Kompromiss
zwischen den Belangen dar.

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, als
die betreffende Erlauterung gestrichen und
durch den Text aus dem NSG Berkelaue
(2.1.07) 8 3, (2) 1 erster Spiegelstrich ersetzt
wird.
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24B 7

24D 3

5 ff

Der Anregung wird gefolgt.

Ansitzleitern und offene Hochsitze werden
durch eine entsprechende Textformulierung
unter 2.4 D 3 ausgenommen.

Der Anregung wird gefolgt.
Es erfolgt eine erlauternde Ergadnzung.

Die Hinweise werden zur Kenntnis

genommen.

Die Darstellung und Inhalte der
Landschaftsplanung ergeben sich durch
detaillierte Vorgaben des Landschaftsgesetzes
und deren Durchfiihrungsverordnung. Die vom
WLV gewlnschten Darstellungen tiber Bestand
und Planung in der Festsetzungskarte sind
nach der gesetzlichen Systematik nicht vorge-
sehen und praktisch kaum realisierbar.
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5 ff

Es wird klargestellt, dass eine detaillierte
Kartierung der betreffenden Landschaftsele-
mente auf der Basis bekannter Kartengrundla-
gen (z.B.: Flurbereinigungskarten, Luftbilder
Wald- und Wallheckenkataster, etc.) und
eigener Erhebungen erfolgt ist.

Das Kapitel 5 wird als eine Angebotsplanung
verstanden, die versucht, der Landschafts-
planung in einem Agrarraum mit starkem
landw. Strukturwandel ihren origindren Sinn
und Charakter ausgewogen wiederzugeben.
Der Hinweis, sowohl auf Freiwilligkeit, Ange-
bote zum Vertragsnaturschutz als auch zu
Mdglichkeiten Gber Ausnahmen und Befrei-
ungen zieht sich wiederholend und die
Interessen, insbesondere die der Landwirt-
schaft berlicksichtigend, wie ein roter Faden
durch alle Kapitel der textlichen Festsetzungen
dieses Landschaftsplanes.

Diese Darstellung ist nicht richtig.

Der Landschaftsplan Rosendahl weist ein dies-
bezigliches Kapitel 6 mit dem entsprechenden
Verbot nicht aus.
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Es wird in dem Landschaftsplan Rosendahl
das von der Bezirksstelle fur Agrarstruktur
Munster im Jahre 2003 kartierte und von dort
entsprechend definierte ,Nicht umbruchwir-
dige Grinland“ nachrichtlich in die Festsetz-
ungskarte ibernommen. Daraus erfolgt nicht
zwangslaufig ein Umbruchverbot, sondern nur
innerhalb von Schutzgebieten. Ein entsprech-
endes Kapitel 6 ist im Textentwurf des Land-
schaftsplanes Rosendahl nicht enthalten.
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Landschaftsplan Rosendahl

Nr. Anregungen / Bedenken Festsetz.- Beschlussvorschlag Beschluss
Nr.
40
21B 11 Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-

men.

Die textl. Formulierungen sind eindeutig und

unmissverstandlich.

VJE -120-




40

21B 20

2.1B.2

2.1B.2 3b)

21D

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die textl. Ausfuihrungen entsprechen in ihrem
Aufbau allgemein tblichen rechtlichen
Regelungen. Die Unberihrtheit der ordnungs-
gemalien Ausubung der Jagd wird unter D
unmissverstandlich geregelt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die textl. Ausflihrungen entsprechen in ihrem
Aufbau allgemein tblichen rechtlichen
Regelungen. Die Unberihrtheit der ordnungs-
gemalien Ausubung der Jagd wird unter D
unmissverstandlich geregelt.

Die Anregung ist nicht nachvollziehbar.
Das Befahren zur Unterhaltung und Besei-
tigung vorhandener Jagdkanzeln wird unter
2.1 B.2 3c) ausdriicklich nicht verboten.

Der Anregung wird gefolgt.

VIE
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21D 2

2.1.07

Der Anregung wird nicht gefolgt.
Die textl. Formulierungen sind rechtlich und
fachlich eindeutig und unmissverstandlich.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Die durch diesen Landschaftsplan ersetzte
Naturschutzgebietsverordnung vom 08.12.2001
wird im Wesentlichen ibernommen, da sie
ihren Konsens im Rahmen einer alle Belange
berlicksichtigenden Arbeitsgruppe gefunden
hat.

Die ordnungsgemafe Austbung der Jagd ist
erlaubt.

Das Verbot, Ansitzleitern zu errichten, wird
aufgehoben.

VIE
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24D 4

Der Anregung im Hinblick auf die ordnungs-
gemalie Ausubung der Jagd entsprochen.

Der Anregung zu Ziffer 1 und 11 wird nicht

entsprochen.

Die textl. Formulierungen sind rechtlich und
fachlich eindeutig und unmissverstandlich.

VIE
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