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Siedlungsentwicklung an der Berkel in Billerbeck

Herr Brining erklart, er habe sich die Situation vor Ort angesehen und sei entsetzt dartber
gewesen, in welchem Umfang dort bereits die in der Sitzungsvorlage angesprochenen
Rodungen von Pappeln erfolgt seien. Diese betréafen sowohl ein Wéldchen im Bereich neben
der geplanten neuen Briicke als auch eine Baumreihe. Auch wenn hierfir Sicherheitsgriinde
angefiihrt worden seien, stelle sich doch die Frage, ob hier trotz der geschaffenen Fakten
noch ein Beschluss des Beirats erwartet werden kénne.

Herr Grémping bestatigt, dass die ebenfalls bei einem Ortstermin festgestellte Entfernung der
Pappeln nach Auskunft der Stadt Billerbeck aus Griinden der Verkehrssicherung erfolgt sei.
Zu beachten sei, dass es sich hier um eine gréBere Planung flr ein Baugebiet und dessen
Verkehrsanbindung handele, die mit dem FFH- und Naturschutzgebiet in Einklang zu bringen
sei.

Herr Dr. Baumanns merkt an, dass eine solche Planung sicherlich einigen Vorlauf habe und
deshalb dem Beirat bereits friiher hatte vorgestellt werden kénnen. Seiner Ansicht nach sei
die Stadt Billerbeck fir inr Vorgehen zu riigen.

Auch Herr Jung fragt nach einer Stellungnahme der Stadt Billerbeck, zumal die Fallung nur
far eine der Alternativen erforderlich sei.

Herr Grémping teilt mit, dass die Planung nach Mitteilung der Stadt Billerbeck unter
Berlcksichtigung der Kosten alternativlos sei.

Zu dem von Herrn Jung angesprochenen, ebenfalls bereits angelegten
Regenriickhaltebecken gibt Herr Grémping zu bedenken, dass hier FFH- und
Naturschutzgebiet nicht deckungsgleich seien. Das Rickhaltebecken liege lediglich mit einer
Teilflache im Naturschutzgebiet.

Herr Holz weist darauf hin, dass bei Vorhaben im AuBenbereich die Nadhe zu einem FFH-
Gebiet immer ein Problem darstelle.

Dem entgegnet Herr Grémping, dass hier das Ergebnis der Kumulationsprifung mit Blick auf
das FFH-Gebiet ,Berkelaue” positiv ausgefallen sei. Alle zur Aufstellung des Bebauungsplans
vorgelegten Unterlagen bestatigten die Zulassigkeit des Vorhabens.

Herr Dr. Foppe bestatigt, dass das voreilige Vorgehen der Stadt Billerbeck bzw. des
Abwasserwerks als problematisch beurteilt werde, was diesem gegenuber auch zum
Ausdruck gebracht worden sei.

Herr von Hoével verurteilt das Vorgehen der Stadt Billerbeck und sieht die Gefahr, dass hier
mit zweierlei MaBB gemessen werde. Bereits geschaffene Tatsachen nur noch abzunicken,
lehnt er ab.

Herr Bontrup stimmt dem grundsétzlich zu, pladiert aber dafir, trotz des unschénen Ablaufs
die Prifung der Angelegenheit vernunftig fortzusetzen.

Herr Braning flhrt aus, dass er gegeniber der Planung auch inhaltliche Bedenken habe:

Die Zerstérung von Grinland und Gehdlzen in der zu schiitzenden Aue sei ncht einzusehen.
Auch die Notwendigkeit der geplanten rechtwinkligen Anbindung der Briicke werde
bezweifelt.



Zudem sei das Volumen des Regenrlckhaltebeckens sehr gering und der Durchlass unter
dem FuBweg nicht ausreichend.

Auch Herr Twent sieht die Notwendigkeit, das Rickhaltebecken zu berarbeiten.

Dazu erlautert Herr Dr. Foppe, dass die Funktionstiichtigkeit der Anlage, die auf ein HQ 100-
Ereignis genehmigt sei, durch die untere Wasserbeh6rde dokumentiert werde, und sagt eine
Uberprifung zu.

Auf die Frage von Herrn Jung nach dem landschaftspflegerischen Begleitplan zu dem
Rackhaltebecken erklart Herr Grémping, dass dieser einen rechnerischen Ausgleich
aufweise; durch die naturnahe Gestaltung ergebe sich eine positive Bilanz.

Herr Holz sieht sich vor eine schwere Entscheidung gestellt und macht zunachst noch
Klarungsbedarf bei der Stadt Billerbeck geltend.

Herr Jung schlagt vor, die Entscheidung zu vertagen und in einer kurzfristig anberaumten
weiteren Sitzung durch die Stadt Billerbeck zu der Angelegenheit Bericht erstatten zu lassen.
Hierlber I&sst er abstimmen:

Beschluss:
Die Entscheidung Uber die Befreiungen wird vertagt.

In der néchsten Sitzung soll die Stadt Billerbeck zu dem Sachverhalt Stellung nehmen.

Form der Abstimmung: offen per Handzeichen
Abstimmungsergebnis: einstimmig
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Errichtung einer Wetterschutzhiitte im Landschaftsschutzgebiet Rorup

Herr Holz méchte die Frage geklart wissen, ob die vom BUND entsandten Beiratsmitglieder in
diesem Fall befangen und daher nicht stimmberechtigt seien.

Herr Gromping weist darauf hin, dass der Bauantrag von dem durch den BUND beauftragten
Gebietsbetreuer gestellt worden sei. Auf Nachfrage von Herrn Wilkes teilt er mit, dass
Eigentimer des Grundsticks der Nachbar sei, dass aber wohl ein Eigentimerwechsel
anstehe. Jedenfalls habe der BUND das Verfligungsrecht Uber die Flache. Herr Dr. Foppe
erganzt auf die weitere Frage von Herrn Wilkes, dass das Geb&ude alt und bisher nicht
genehmigt sei. Dies bestéatigt Herr Maasmann: Die Hitte habe bereits bei Ubernahme des
Gebietes existiert. Der Bauantrag solle rechtliche Sicherheit bringen.

Herr Wilkes spricht die Nutzung von motorbetriebenen Werkzeugen an und fragt, ob Einsatz
und Lagerung von Ol und Treibstoff besondere Auflagen erforderten. Herr Dr. Foppe
antwortet, dass dazu fachliche Einrichtungen vorgehalten werden mussten.

Herr Holz sieht hier angesichts der Tatsache, dass seitens der Baubehdrde des Kreises
zahlreiche Abrissverfiigungen in Fallen, in denen wie hier eine genehmigungsfreie
GebaudegrdBe Uberschritten gewesen sei, erlassen worden seien, ein Versagen der Stadt
Ddlmen. Er beflrwortet eine Befreiung nur, wenn Genehmigungsfreiheit vorliege, die Hitte
also entsprechend zuriickgebaut werde.

Herr Dr. Foppe entgegnet, dass die Stadt Dilmen versuche, baurechtliche Ordnung zu
schaffen. Nicht verkannt werden durfe das groBe Engagement der Ehrenamtlichen, die hier
ihren Treffpunkt hatten.

Auch Herr Twent stellt den Aspekt der Wertschatzung des Ehrenamtes heraus und gibt zu
bedenken, dass an dieser Stelle kein  Naturschutzgebiet, sondern ein
Landschaftsschutzgebiet sei. Er schlieBt sich aber dem Vorschlag von Herrn Holz an.

Herr von Hével weist darauf hin, dass Waldbauern auch keine Wetterschutzhltten errichten
ddrften, wéhrend es sich hier doch eher um ein Vereinsheim handele.

Herr Schulze Thier spricht die vor Ort vorhandenen Konflikte an und relativiert als Vertreter
der Jagerschaft ausdrticklich die Naturschutzarbeit.

Dem stellt Herr Maasmann die Genese des Gebietes und das Echo in Presse und
Bevdlkerung gegenlber. Die urspriingliche Skepsis sei dank des vielfaltigen ehrenamtliche
Einsatzes einer allgemeinen Anerkennung gewichen.

Herr von Hobvel fragt in diesem Zusammenhang nach den Auswirkungen auf das
Naturschutzgebiet.

Dazu erklart Herr Grémping, dass hier zu beachten sei, dass der Naturschutz spéter
verankert worden sei als die Freizeitnutzung. Gleichwohl sei dem Gebiet eine sehr gute
Entwicklung zu bescheinigen.

Herr Bontrup weist auf die Tatsache hin, dass auf dem Gelande mehrere Geb&ude vorhanden
seien, und auf die Nachfrage von Herrn Ansmann, ob auch die Ubrigen Geb&ude nicht
genehmigt seien, antwortet Herr Grdmping, dass dies nicht bekannt sei.



Herr Wilkes stellt angesichts des Konglomerats an Gebauden die Bedeutung der zu
treffenden Entscheidung heraus.

Herr Jung sieht die Notwendigkeit, von der Stadt Dilmen eine Darlegung zu der
Gesamtsituation zu erhalten, und schlagt vor, auch diesen Beschluss zu vertagen.

Herr Brining stimmt dem zu und erwartet auBerdem einen Vorschlag zur Fékalienentsorgung
von der Stadt Dilmen.

Er erklart in seiner Funktion als Sprecher des BUND, dass er die Frage der Befangenheit
bisher nicht bedacht habe, und bittet bis zur nachsten Sitzung um Prifung.

Herr Jung stellt folgenden Beschluss zur Abstimmung:

Beschluss:
Die Entscheidung Uber die Befreiung wird vertagt.

In der néchsten Sitzung soll die Stadt Dilmen zu der baurechtlichen Situation Stellung
nehmen.

AuBerdem soll geklart werden, ob die fir den BUND teilnehmenden Vertreter stimmberechtigt
sind.

Form der Abstimmung: offen per Handzeichen
Abstimmungsergebnis: einstimmig



