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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken Beschlussvorschlag
zungsnr.
Baumhove, Lara
01 Von:
Gesendet: Donnerstaq, 7. Dezember 2023 11:21
An: Ip-lh
Betreff: Bedenken zu Anderungen am Landschaftsplan Lidinghausen
Anlagen: Lidinghausen_Festsetzungskarte_verr.pdf
Sehr geehrte Damen und Herren.
i Es bestehen keine Abstandsauflagen bei der Anwendung von Diinge- oder
zum offentlich ausgelegten Entwurf zur 1. Anderung des Landschafsplans Lidinghausen méchte ich fl h . In i . b 5h h bi
Bedenken s Sicht der inlicoriden | aiudwittachaH Salien. Pflanzenschutzmitteln in unmittelbarer Nahe zu Naturschutzgebieten.Fest-
setzungen wie z. B. Ge- und Verbote gelten immer nur fiir die Flachen, die
innerhalb des jeweiligen Schutzgebiets liegen und auch hier ist die ordnungs-
AAlE Rl Umwaniiong zum Tisucschiniogulies gemaRe landwirtschaftliche Bodennutzung nicht von den Verboten betrof-
Meine Bedenken beziehen sich insbesondere auf die Anderung die ..Alte Fahrt” in ein Naturschutzgebiet 2.1.06 fen. Eine Wertminderu ng der Flachen ist daher nicht gegeben_

umzuwandeln. Nafiirlich sind von der Anderung nicht direkt landwirtschaftliche Flachen betroffen (es wird
ja nur die Wasserflache unter Naturschutz gestellt) aber indirekt ist die Auswirkung auf die
Wirtschaftsfihigkeit erheblich.

Zukiinftige Abstandsauflagen fiir Diingung oder Pflanzenschutz konnen den Wert der umliegenden
landwirtschaftlich genutzter Flachen einschrinken. Die Bewirtschaftung durch die anliegende
Naturschutzflache wird dadurch erschwert und oder verteuert. durch zusitzliche Auflagen und Kontrollen
die der Landwirt erfiillen muss.

AuBerdem kann ein Naturschutzgebiet zu Konflikten mit dem Naturschutz filhren. wenn es zu Schaden an
landwirtschaftlichen Kulturen oder Nutztieren durch Wildtiere oder Pflanzenkrankheiten kommt. die im
Naturschutzgebiet geschiitzt sind.

Durch die besondere Form des langen Streifens hat das Naturschutzgebiet eine {iberproportionale
Kontaktgrenze zu umliegenden landwirtschaftlichen Flachen.

Das Naturschutzgebiet hat nicht nur Auswirkungen auf umliegende Flachen sondern auch auf die
landwirtschaftlichen Betriebe in der Umgebung. Mit Umgebung ist hier ein Radius von 2.5 km und mehr zu
betrachten.

Die Entwicklungsméglichkeit der umliegenden landwirtschaftlichen Betriebe ist durch die Ausweisung als
Naturschutzgebiet gestort. wenn keine Erweiterung oder Modemisierung von Gebauden oder Anlagen mehr

1

Auf eventuell spater und durch andere Organe vorgegebene Beschrankungen
kann die Landschaftsplanung nicht im Vorhinein reagieren, indem sie schutz-
wirdige Flachen nicht als Schutzgebiet ausweist. Die Schutzgebietsauswei-
sung ist Gber das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und das Landesnatur-
schutzgesetz (LNatSchG NRW) vorgeschrieben.

Die langliche Ausdehnung des Naturschutzgebiets ist bedingt durch die Ge-
wasserform. Ebenso lang erstreckt sich die Darstellung der Alten Fahrt als Be-
reich zum Schutz der Natur im Regionalplan, im Biotopkataster und als Kern-
flache im landesweiten Biotopverbund, die allesamt die Notwendigkeit einer
Naturschutzgebietsausweisung angeben.

Mit der Schutzgebietsausweisung ist keine grofRere Zahl an Schaden z. B.
durch Wildtiere zu erwarten. Die ordnungsgemaRe Ausiibung der Jagd ist von
den Verboten ausgenommen.
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erlaubt 15t. Insbesondere in der Tierhaltung. die im Miinsterland und auch im Geltungsbereich des S. o.
Landschaftsplans Lidinghausen vertreten ist. stehen i naher Zukunft grofere ModemisierungsmalBinahmen . . . . . .
01 p = : = = Einschrankungen bzgl. der Erweiterung der Betriebe werden allein durch die

(&3

zur Steigerung des Tierwohls an.

Auflenklimastille in der Schweinehaltung oder der Gefliigelhaltung sollen die klassischen geschlossenen
Stalle ersetzen. Die neven Stallsysteme verursachen naturgemall Emissionen die durch die Tatsache des
Aufenklimas besonders im Nahbereich niedergehen Technische Anlagen. wie sie in geschlossenen Stillen
verwendete werden. die Emissionen durch filtern reduzieren oder anf ein groferes Gebiet verteilen. kdnnen
in Auslaufen oder Aufenklimastallen nicht mehr zenutzt werden.

Die Eintragung. beispielsweise von Stickstoff. wiirde fiir die nihere Umgebung der landwirtschaftlichen
Betriebe steigen durch die Modemisierung fiir mehr Tierwohl. und das bei gleichbleibender Tierzahl.

Durch die Umstellung von Landschaftsschutzgebiet in Naturschutzgebiet werden die
Eintragungsobergrenzen herabgesetzt. Dies wiirde fiir die Betriebe bedeuten. dass in einem
Genehmigungsverfahren keme Genehmigung esteilt wiirde.

Wie oben schon beschrieben. sind durch die langliche Form des Naturschutzgebietes iibetproportional viele
Betriebe durch das Naturschutzgebiet in der Entwicklung eingeschrankt.

Eine Umwandhung in ein Naturschutzgebiet sollte nur erfolgen. wenn fiir die landwirtschaftlichen Betriebe
keine Einschriankungen zu befiirchten sind.

Bitte wn Loschung eines gesetzlich geschiitzten Biotops was es in der Realitit nicht mehr gibt

Ostlich von dem landwirtschaftlichen Betrieb . GroBe-Scharmann™. nérdlich vom Biotopverbund mit der
Nummer 2.4.44 und westlich vom BV 2.4.69 st eine Flache (violett) als gesetzlich geschiitztes Biotop
eingezeichnet . (Festsetzungskarte — Landschaftsplan Lidinghausen. siehe Anhang).

Das vermeintliche Biotop trug in fritheren Unterlagen den Namen . Rickers Heide™ (GB-4110-0023) und
war friih mal als Feuchtwiesenbrache deklanert. Das Biotop ist zuletzt im Jahr 2007 kartiert worden. Durch
Aberkennung des Schutzstatutes infolge der zwischenzeitlichen Ummtzung der Fliche zu einem Acker.
existiert dieses gesetzlich geschiitzte Biotop in der Realitat nicht mehr. Diese Veranderung wurde bei der
Aufstellung des Landschaftsplanes Lidinghansen mit semer In-Kraft-Setzung am 22.09.2016
beriicksichtigt. Trotz Bemiihungen der unteren Naturschutzbehorde des Kreises Coesfeld den Status in den
Landeskarten zu 16schen. ist der ehemalige Schutzbereich noch in einigen Naturschutzkarten des Landes
aufgzefiibrt. so auch wieder in dem offentlich ausgelegtem Entwurf zur 1. Anderung des Landschaftsplans
Lidinghausen.

Bitte 16schen Sie endgiiltig fir diese Flache die Deklarierung als Biotop!

Ausweisung des Naturschutzgebiets nicht ausgelost.

Bei der Erweiterung eines Betriebes und sich andernden Emissionen wird die
Umgebung im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsver-
fahrens u. a. auf stickstoffempfindliche Arten und Lebensraumtypen gemald
der Vorgaben aus dem Kataster des Landesamts fiir Natur, Umwelt und Ver-
braucherschutz (LANUV) hin untersucht. Nach Einschatzung der unteren Na-
turschutzbehorde liegen im geplanten Naturschutzgebiet Alte Fahrt unter der
Bericksichtigung des Schutzzwecks und des Biotopkatasters keine explizit
stickstoffempfindlichen Arten, Biotoptypen oder nach § 30 BNatSchGi. V. m.
§ 42 LNatSchG NRW gesetzlich geschiitzten Biotope vor, die einer betriebli-
chen Erweiterung entgegenstehen kénnten.

Bei dem hier genannten Biotop handelt es sich um ein gesetzlich geschiitztes
Biotop nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 42 LNatSchG NRW. Diese Biotope wer-
den vom LANUV kartiert und im Landschaftsplan nachrichtlich dargestellt. Die
Datensatze des LANUV werden {ibernommen.

Im Aufstellungsverfahren des Landschaftsplans Lidinghausen wurde bereits
festgestellt, dass das geschitzte Biotop nicht mehr existiert. Dem LANUV
wurde daraufhin mitgeteilt, dass daher eine Loschung aus dem Datensatz er-
forderlich ist. Dies ist bis heute nicht geschehen, sodass nun eine erneute
Mitteilung an das LANUV erfolgte. Inzwischen bestatigte dies die Streichung
des gesetzlich geschiitzten Biotops aus den dortigen Datensatzen, sodass das
Biotop auch aus dem Landschaftsplan enthommen werden konnte.
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Mit freundlichen Griifien
01 Die Mitteilungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Festsetzung des Naturschutzgebiets Alte Fahrt bleibt bestehen.

Das nachrichtlich dargestellte gesetzlich geschiitzte Biotop wird aus der Fest-

setzungskarte gestrichen.
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zungsnr.
02
6.12.23
An den Kreis Coesfeld
Einspruch gegen einzelne Teile des Landschaftsplans Liidinghausen — Senden
Sehr geehrte Damen und Herren!
Als Verfasser der Petition an den PetitionsausschuB der Bundesregierung im Jahre 2017 zur 21.06

Unterschutzstellung der Alten Fahrt des DEK mochte ich die politischen Gremien einerseits dazu
begliickwiinschen, der Alten Fahrt endlich die ihr zustehende Wiirdigung als Naturschutzgebiet
zukommen zu lassen. Andererseits muss ich den vorgelegten Landschaftsplan in einzelnen Punkten
kritisieren und lege hiermit Einspruch ein.

1

Ich erhebe Einspruch gegen die planerische Festsetzung der Alte Fahrt als Naturschutzgebiet
beziiglich ihres siidwestlichen Endes am neuen Dortmund-Ems-Kanal.

Das Naturschutzgebiet 2.1.01 beginnt erst circa 700 Meter von der Gabelung am DEK
entfernt. Dies ist ein eklatanter Fehler. Dieses Stiick muss zwingend in das Naturschutzgebiet
integriert werden (siehe gelb gepunktete Linie im Kartenausschnitt).
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Um die Bedeutung dieses 700 Meter-Teilstiickes zu verstehen, muss man sich vergegenwartigen,
dass die Alte Fahrt nur an einem einzigen Punkt mit dem Wasserkorper des neuen DEK verbunden
ist. Es gibt auf der gesamten Lange von iiber finf Kilometer keinen anderen Wassereintrag. der den
betrachtlichen Volumenverlust durch Verdunstung und Versickerung ausgleichen konnte.

Das okologische Gleichgewicht der Alten Fahrt ist auf die oben genannte Verbindung zum DEK
angewiesen wie auf eine Nabelschnur. Es ist unabdingbar. diese Nabelschnur auf 700 Meter Linge
ebenfalls dem Naturschutzgebiet zuzuweisen. Alle Beeintrachtigungen, die der Wasserkorper auf
diesen 700 Meter erfahrt. wirken sich unmittelbar auf die ganze Alte Fahrt aus.

Die Alte Fahrt ist nicht, wie in der textlichen Festsetzung dargestellt wird, ein eigenstandiges und in
Abschnitte unterteiltes Wasserbecken Die einzelnen, mit den Augen als abgetrennte Teile
wahrgenommenen Abschnitte sind als ein einziges zusammenhangendes Biotop zu betrachten.

Die heutigen Rohrverbindungen unter den Querdeichen sind nur als Provisorium zu verstehen Der
Rohrquerschnitt ist deutlich zu klein. Fische konnen kaum hindurch schwimmen. Es droht eine
Isolierung einzelner Arten Zudem flieBt in den Rohren eine permanente Stromung von Siidwesten
nach Nordosten, um stetige Verdunstung und Versickerung auszugleichen

Ich appelliere aus diesen Griinden, die Alte Fahrt vom ersten bis zum letzten Meter als
Naturschutzgebiet unter Schutz zu stellen.

Die Bedeutung des unteren Abschnitts der Alten Fahrt von der Berenbrocker
Briicke bis zur Hohe des Campingplatzes und die Wasserverbindung der Alten
Fahrt zum Dortmund-Ems-Kanal sind der unteren Naturschutzbehorde (uNB)
bewusst. Jedoch stellt sich dieser Abschnitt im Vergleich nicht als so natur-
schutzwirdig dar, dass er einen entsprechenden Schutzstatus bedingt. Der
im Landschaftsplan als Naturschutzgebiet festgesetzte Bereich entspricht der
Darstellung im Biotopkataster des Landesamts fiir Natur, Umwelt und Ver-
braucherschutz (LANUV), welches ebenfalls den stidlichen Bereich der Alten
Fahrt nicht erfasst.

Der sidliche Abschnitt ist jedoch nach wie vor als Landschaftsschutzgebiet
ausgewiesen und erfahrt hierdurch ebenfalls einen gewissen Schutzstatus.
Zudem hatte eine Ausweisung des slidlichen Abschnitts als Naturschutzgebiet
keine Auswirkungen auf die Speisung der Alten Fahrt durch den Dortmund-
Ems-Kanal. Diese ist allein abhangig vom Wasserstand des Kanals, auf den der
Landschaftsplan aufgrund der Funktion des Dortmund-Ems-Kanals als Was-
serstralSe keine Regelungskompetenz entfalten kann.

Bei der Alten Fahrt handelt es sich um ein technisches Bauwerk. Der gesamte
Aufbau und die Instandhaltung des Gewassers liegen im Zustdndigkeitsbe-
reich des WasserstrafRen- und Schifffahrtsamts (WSA). Die uNB steht mit die-
sem im Austausch und wird bzgl. der Pflege der Ddmme und der Durchgén-
gigkeit der Rohrverbindungen in Kontakt bleiben. Die uNB ist jedoch nicht be-
fugt, in die technischen Belange der Alten Fahrt einzugreifen bzw. eigenhan-
dig MalRlnahmen zu ergreifen.
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Nr. Anregungen/Bedenken Beschlussvorschlag
zungsnr.
2.
Ich erhebe Einspruch gegen die Formulierung in der textlichen Festsetzung auf Seite 27 oben.
02 »Durch die Anlage von Querdimmen ist der Wasserkorper der Alten Fahrt auch iiberwiegend

vom Wasserregime des Dortmund-Ems-Kanals abgetrennt.“

Die Formulierung erweckt den Eindruck, die Querdamme hatten den Zweck, den Wasserkorper der
Alten Fahrt vom neuen DEK zu trennen. Dies ist nicht der Fall.

Die Querdeiche sollen fiir die alten Diiker eine Schutzfunktion derart erfiillen, dass bei einer
moglichen Undichtigkeit eines Diikers nicht der ganze Wasserdruck der AF auf der Leckstelle lastet
und die abflieBende Menge tiberschaubar bleibt.

Die Alte Fahrt ist nicht von dem neuen DEK abgetrennt, sondern im Gegenteil von ihm existenziell
abhingig. Der Wasserkdrper der Alten Fahrt ist unter den Querdeichen mehr schlecht als recht
verrohrt, so dass die augenscheinlich einzelnen Teile der Alten Fahrt tatsachlich einen einzigen
Wasserkorper darstellen.

Man kann die dkologisch-dynamischen Prozesse der Alten Fahrt nicht betrachten. wenn man nicht
beachtet, dass nur und ausschlieBlich iiber die siidwestliche Offnung zum DEK Wasser von dort
einstromt. Durch Verdunstung und Versickerung verliert der Wasserkorper der AF permanent
erhebliches Volumen, das durch keinen anderen Zufluss ausgeglichen werden kann.

Die Bedeutung dieses Wasserflusses in nur eine Richtung wird nicht ausreichend gewiirdigt und
ihrer Problematik beziiglich zu klein dimensionierter Verrohrungen unter den Querdeichen wird
nicht geniigend Raum gegeben.

3.

Ich erhebe Einspruch gegen die textliche Festsetzung auf Seite 68 unten:

» Die Alte Fahrt wurde bereits 1939 stillgelegt.

Durch den Einzug von mehreren Dimmen sind die heutigen Wasserbereiche vom Dortmund-
Ems-Kanal abgetrennt. Uber einzelne Rohrverbindungen besteht nur noch ein sehr
abgeschwachter Wasseraustausch mit dem Kanal.“

Die AF wurde erst Anfang der 50-er Jahre im Bereich Ludinghausen Senden stillgelegt, da wegen
des zweiten Weltkrieges der Neubau des DEK unterbrochen war.

Die Darstellung der Damme ist irrefiihrend, da sie impliziert. die Querdeiche hatten den alleinigen
Zweck. die AF strikt vom DEK zu trennen.

Das ist nur insofern richtig, als dass im engsten Bereich auf den Diitkem ein geringerer Wasserdruck
lasten soll. Die Tatsache der Rohrverbindungen in Diikerbereichen wird als festgeschrieben und
dauerhafte Losung dargestellt. Die viel zu klein dimensionierten Rohre sind anfallig fiur Verstopfung
durch Laub und Zweige. Sie erlauben grosseren Fischen nicht hindurch zu schwimmen.

Genau dieser sehr abgeschwachte Wasserdurchfluss ist aber hier das Problem fiir die gesunde
Okologie der Alten Fahrt. Auf diesen Punkt. namlich thre direkte Abhangigkeit vom ungehinderten
Wasserfluss von Siidwesten aus dem DEK nach Nordosten wird mit keinem Wort eingegangen.
Gerade die Erhaltung und Entwicklung des linearen Gewasser-Biotopes ist aber als Schutzzweck im
Landschaftsplan festgeschrieben.

4.

Ich erhebe Einspruch gegen die Formulierung in der textlichen Festsetzung auf Seite 223 unten:
.Diese Schutzgiiter (Fauna, Flora und Biotope) werden durch den vorliegenden Plan bestméglich
gesichert. Mit der Neuausweisung der ,, Alten Fahrt“ als NSG im Rahmen

der 1. Anderung tragt der Landschafisplan der formulierten Zielsetzung Rechnung.”

Aus meinen Einspriichen gegen einzelne Punkte der textlichen Festsetzung und gegen die
planerische Festsetzung der AF als Naturschutzgebiet geht klar hervor, dass noch langst nicht der
vom Gesetzgeber geforderte bestmogliche Schutz dieser Giiter erreicht ist.

Die Anmerkungen sind korrekt.

Die Formulierung in den textlichen Erlauterungen bezieht sich darauf, dass
durch die eingezogenen Querdamme keine durchgehende oberflachige Was-
serverbindung in siidwestlicher Richtung zum Dortmund-Ems-Kanal besteht.
Ohne die Querdamme hatte das Wasser aus dem Kanal die Moglichkeit, leich-
ter bis zum nordostlichen Bereich der Alten Fahrt zu gelangen. Wie hier rich-
tigerweise angemerkt wird, sind die Rohrdurchladsse in den Querdammen un-
zureichend. Sie haben einen geringen Durchmesser und sind haufig verstopft,
wodurch der Durchfluss in die nérdlichen Bereiche der Alten Fahrt erschwert
wird. Hierzu soll zukiinftig eine Verbesserung der Situation in Zusammenar-
beit mit dem WSA angestrebt werden.

Tatsachlich wird in den iberwiegend zu findenden Quellen grundsatzlich das
Jahr 1939 genannt. Durch neue Informationen hat sich fir den Abschnitt
Lidinghausen-Senden nun der Zeitraum der 1950er Jahre bestatigt. In den
textlichen Festsetzungen wurde die Angabe daraufhin korrigiert.

S.o.

Die Anmerkungen sind korrekt. Es ist jedoch nicht Gegenstand des Land-
schaftsplans, den gesamten technischen Aufbau der Alten Fahrt zu erlautern,
sondern im Wesentlichen den Schutzzweck darzustellen. Aus diesem Grund
wurden die Errichtung und der Aufbau der Alten Fahrt lediglich in ihren
Grundziigen beschrieben. Die Formulierung orientiert sich an den Angaben
offizieller Informationsquellen.

Die Ausweisung als Naturschutzgebiet stellt den héchsten Schutz fir die Alte
Fahrt dar, den der Landschaftsplan unter Berlicksichtigung der naturschutz-
rechtlichen Gesetzgebung bieten kann. Dariber hinaus kdonnen keine hohe-
ren Schutzvorkehrungen getroffen werden, zumal die Alte Fahrt weiterhin ein
technisches Bauwerk darstellt, welches instand zu halten ist.
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5.
Ich weise auf einen grundsatzlichen Konstruktionsfehler des Landschaftsplanes hin beziiglich der
02 mit Bebawungsplan fiir ein Kohlekraftwerk extrahierten Flache in Hiddingsel. In der textlichen

Festschreibung auf Seite 6 und 7 heiBt es: ,, [nnerhalb dieses umgrenzten Raumes liegen einzelne
Flachen im Aufenbereich, die aus dem Geltungsbereich des Landschaftsplans Liidinghausen
herausgenommen werden:

Stadt Diilmen, Ortsteil Hiddingsel
Bebauungsplan ,, Kohlekraftwerk Hiddingsel“

Dazu merke ich an, dass ich bereits 2015 an den Kreis und die Stadt Dilmen die Frage gestellt
habe, warum noch immer ein giiltiger Bebauungsplan fiir ein Kohlekraftwerk existiert, obwohl
inzwischen die Kanalinsel zum Landschaftsschutzgebiet erklart wurde und mit Sicherheit niemals
ein solches Vorhaben wie ein Kohlekraftwerk mehr realisiert werden wiirde.

Offensichtlich ist das Problem komplexer Natur, die Antwort aus Diilmen vom 29.6.2015 sei hier
wiedergegeben:

»Hierfiir ist es zuerst notwendig, dass die Landesregierung die bisher im LEP enthaltenen
Kraftwerksstandorte aus der Darstellung streicht. In diesem Zusammenhang mochte ich darauf
hinweisen, dass die Landesregierung seit dem Jahr 2013 damit befasst ist, einen neuen
Landesentwicklungsplan fiir das Land Nordrhein-Westfalen aufzustellen. In einem ersten
Entwurf, zu dem die Stadtverordnetenversammlung der Stadf Diilmen im Dezember 2013
Stellung genommen hat, ist die Darstellung von Krafiwerksstandorten nicht mehr vorgesehen.
Mit Blick hierauf weist auch die Bezirksregierung Miinster im Rahmen der Aufstellung des
Sachlichen Teilplans Energie zum Regionalplan fiir das Miinsterland aktuell darauf hin, dass im
Falle eines Wegfalls der landesplanerischen Darstellung der Kraftwerksstandorte, diese auch aus
dem Regionalplan herauszunehmen sind.

Die Moglichkeiten der Stadt Diilmen, den Flichennutzungsplan dahingehend zu dndern, dass
die Darstellung einer Fliche mit der Zweckbestimmung ,,Kraftwerk” geandert wird, als auch die
Aufhebung des Bebauungsplanes ,Nr. 79/2 Kohlekrafiwerk Hiddingsel“ bestehen somit
friihestens nach der Rechtkraft der beiden vorgelagerten Planwerke. Eine abschliefende
Entscheidung iiber eine maégliche Anderung bzw. Aufhebung ist dann letztlich durch die
Stadtverordnetenversammlung der Stadt Diilmen zu fassen. Aufgrund meiner tuvor gemachten
Ausfiihrung in Verbindung mit § 16 Abs. 1 Landschafisgesetz, in dem es heift, dass sich der
Geltungsbereich eines Landschafisplanes auf dem baulichen Aupfenbereich im Sinne des
Bauplanungsrechts erstreckt, wird die Stadt Diilmen, vorbehaltlich der Zustimmung der
Stadtverordnetenversammlung, gegeniiber dem Kreis Coesfeld anregen, den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Kohlekrafiwerk Hiddingsel aus dem Landschafisplan auszunehmen.

Christian Heidemann
Stadt Diilmen
FB61 Stadfentwicklung

Overbergplatz 3
48249 Diilmen*

Die Bundesregierung hat mit threm Beschlul zum Kohleausstieg im Jahr 2020 die Weichen gestellt,
um den erneuerbaren Energien Raum zu geben. Rechtzeitig zur Fertigstellung des neuen
Landschaftsplanes hitte m E. die von Herrn Heidemann dargestellte Vorgehensweise dazu fiihren
konnen, den Bebauungsplan Kohlekraftwerk herauszunehmen und diese Flache dem

Der am 25.07.1981 rechtskriftig gewordene Bebauungsplan ,,Nr. 79/2 Kohle-
kraftwerk Hiddingsel” der Stadt Diilmen hat bis heute Giiltigkeit.

Die uNB verweist dazu zunachst auf § 7 Abs. 2 Landesnaturschutzgesetz
(LNatSchG NRW).

Darin heildt es:

»Soweit ein Bebauungsplan Festsetzungen nach § 9 Absatz 1 Nummer 11, 14
bis 18, 20 und 24 bis 26 des Baugesetzbuches in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 23. September 2004 (BGBI. | S. 2414), das zuletzt durch Artikel 6
des Gesetzes vom 20. Oktober 2015 (BGBI. | S. 1722) gedndert worden ist,
trifft und Uber diese bauleitplanerische Sicherung hinaus weitergehende
Malnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege erforderlich sind,
kann sich der Landschaftsplan unbeschadet der baurechtlichen Festsetzun-
gen auch auf diese Flachen erstrecken; die Festsetzung von Erschliefungs-
malnahmen nach § 13 Absatz 2 ist insoweit nicht zuldssig. Absatz 2 Satz 1 gilt
entsprechend fiir Satzungen gemal § 34 Absatz 4 Satz 1 Nummer 2 und 3 des
Baugesetzbuches.”

Der o. g. Bebauungsplan setzt in seinem Geltungsbereich nahezu ausschliel3-
lich Versorgungsflachen (Elektrizitdtswerk einschlieflich Nebenanlagen)
gem. § 9 Abs. 1 Nr. 12 Baugesetzbuch (BauGB) fest.

Die in § 7 Abs. 2 LNatSchG NRW aufgefiihrten Nummern des § 9 Abs. 1 BauGB
beinhalten nicht die Nennung Nr. 12 ,Versorgungsflachen” des Kohlekraft-
werkstandorts bzw. Elektrizitatswerks.

Der Regionalplan Miinsterland befindet sich zwar derzeit im Anderungsver-
fahren. Zum gegenwartigen Zeitpunkt stellt der noch rechtskraftige Regional-
plan jedoch die hier in Rede stehenden Flachen nach wie vor als ,Kraftwerk-
standorte gem. LEP NRW* dar.

Der Landschaftsplan darf keine Schutzgebiete im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans ausweisen, da sich die Festsetzungen der einzelnen Planwerke wi-
dersprechen wiirden.
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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken Beschlussvorschlag
zungsnr.
Landschaftsschutzgebiet zuzufiihren. Heute ist die genannte Flache nach der Kanalverbreiterung
02 eine interessante Hiigellandschaft und bereits renaturiert. Teilweise bepflanzt, umziunt und mit Die untere Naturschutzbehdérde sieht durchaus die bisherige Entwicklung und

Magerwiese bewachsen bietet diese Flache zahlreichen Tieren, besonders Bodenbriitern, einen
qualitativ wertvollen Lebensraum. Die politischen Gremien mogen dafiir Sorge tragen. dass der alte
Bebauungsplan zeitnah aus dem Landschaftsplan entfernt wird.

Mit freundlichen Griien

das naturschutzfachliche Potenzial der Kanalhalden.
Die formellen Hindernisse ermoglichen aber aus den o. g. Griinden keine
Moglichkeit der Ausweisung von Schutzgebieten in diesem Bereich.

Die Festsetzungen bleiben bestehen.
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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken Beschlussvorschlag
zungsnr.
Baumhove, Lara
03 Von:
Gesendet: Donnerstag, 30. November 2023 12:51
An: Ip-lh
Betreff: Alte Fahrt zwischen Senden und Lidinghausen
Sehr geehrte Damen und Herren,
Es ist sehr schade und aus meiner Sicht nicht nachvollziehbar, dass sie ein Gebiet, welches viele Menschen . . .
als Naherholungsgebiet mit Freiheiten nutzen welche, in unserem Urbanenraum kaum noch zu finden sind, 2.1.06 Das Natursch Utdeblet Alte Fahrt kann weiterhin zur Erholung genutzt wer-

nun auch noch beschrinken wollen. Wo kann ein Hundehalter seinem Schiitzling noch Freilauf gewihren in
einer Umgebung, die nicht einer FuBBgingerzone in der Rush hour gleicht. Wo kann man noch auf dem
Wasser seinen Ausgleich z. B. beim Standup paddeln finden, wo es so naturbelassen ist, wie in dem Stiick,
welches sie dafiir zur verbotenen Zone erklaren wollen. Nicht zuvergessen die Maglichkeit im Winter bei
Dauerfrost auf das Eis gehen zu kénnen. Es wird den Kindern vorgeworfen das sie zu Stubenhockern vor
z.B. dem PC werden, aber sie sorgen dafiir, dass dieses Gebiet ebenfalls fiir diese jungen Menschen tabu
wird. Selbst das Bereiten bringt keine Einschrinkungen fiir die vorhandene Tierwelt und durch den
befestigen und befahrbaren Untergrund entstehen keinerlei Trittschiden. Leider ist auch das schon jetzt
untersagt. Die Natur und die dort ansiissigen Tiere haben sich so entwickelt, obwohl alles das was sie
verbieten wollen stattgefunden hat. Es fing schon damit an, dass dort zum Schutz der Frésche keine Schafe
mehr den Damm pflegen durften, dafiir werden stinkende Maschinen eingesetzt. Als Anwohnerin dieses
Gebietes sehe ich eher die Notwendigkeit, die Durchfahrt von Menschen ohne Anliegerrecht zu
kontrollieren als weitere Verbote hinzuzufiigen.

Mit freundlichen GriiBlen

den. Diese soll aber — um den bisher entwickelten Zustand des Gebiets mit
seiner Tier- und Pflanzenwelt beizubehalten und nicht durch eine zu intensive
und unangemessene Nutzung Dritter zu beeintrachtigen — auf die Wege be-
schrankt werden.

Moglichkeiten, Hunde frei laufen zu lassen oder Wassersportarten auszu-
Uben, bestehen am in unmittelbarer Nahe gelegenen Dortmund-Ems-Kanal.
Im Gberwiegenden Teil der Alten Fahrt herrschen ohnehin nur begrenzt ge-
eignete Bedingungen fir z. B. den Wassersport, da das Gewasser stellenweise
stark von Unterwasservegetation durchzogen ist. Zudem ist die Zuganglich-
keit der Wasserflache aufgrund der dichten Schilfgiirtel in den Uferbereichen
nur unter Beeintrachtigung dieser 6kologisch hochwertigen Strukturen mog-
lich.

Das Reiten auf den Wegen ist weiterhin gestattet.

Die Ausiibung des Angelsports bleibt ebenfalls zuldssig, da an der Alten Fahrt
keine Anhaltspunkte erkennbar sind, die zu einer Beschrankung des Angel-
sports flihren missten.

Auf Anfrage teilte das WasserstraRen- und Schifffahrtsamt mit, dass die Griin-
pflege der Damme schon immer maschinell erfolgte. Uber eine Beweidung

durch Schafe in der Vergangenheit sei nichts bekannt.

Die Mitteilungen werden zur Kenntnis genommen.
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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken zungsnr.
[
04 g 5
E—
Kieh Cossteld Die Ausweisung der Alten Fahrt als Naturschutzgebiet (NSG) erstreckt sich
ausschlieBlich auf Flachen, die im Eigentum der Bundesrepublik Deutschland
DY} Hacat liegen. Private Flichen sind nicht betroffen. Eine ,Strahlwirkung, etwa in
48651 Coesfeld Form von Bewirtschaftungseinschrankungen auf angrenzenden Flachen, ist
nicht gegeben.
Die Planung, die Alte Fahrt als NSG auszuweisen, bestand bereits bei der Erst-
aufstellung des Landschaftsplans Lidinghausen und konnte lediglich auf-
Betr.: Entwurf zur 1. Anderung des Landschaftsplans Liidinghausen grund formeller Schwierigkeiten nicht umgesetzt werden. Diese sind inzwi-
schen geklart, sodass eine Ausweisung des NSG aufgrund der besonderen
Schutzwiirdigkeit und Schutzbediirftigkeit umzusetzen ist.
Senden, 4.12.2023
Sahe pahicts Dasien i Hestin Gegenstand der Einwendung zur Erstaufstellung des Landschaftsplans Lu-
dinghausen in 2015 waren im Wesentlichen allgemeine Bedenken gegeniiber
ich bin Eigentimer der Ackerfliche Gemarkung Senden, Flur 43, Flurstiick 55, die direkt neben der 2.1.06 der Ausweisung von Landschaftsschutzgebieten und den dadurch entstehen-

#Alten Fahrt” des Dortmund-Ems ~Kanals liegt.

Mit den Anderungen, die in der 1. Anderung des Landschaftsplans Lidinghausen aufgefiihrt, bzw.
durchgefuhrt werden sollen, bin ich nicht einverstanden

Langfristig sehen wir uns bei der Planung und der Bewirtschaftung, die Flache betreffend
eingeschrankt. AuBerdem ist es unverstindlich schon nach 8 Jahren wieder Anderungen beschlieRen
zu wollen. Wo die Auswirkungen noch nicht einmal absehbar sind.

Die Bedenken gegen den Landschaftsplan wurden schon 2015 durch die Kanzlei Baumeister in
Mdnster, Herrn Dr. Arnold schriftlich bei Ihnen eingereicht und gelten auch heute noch.

Mit freundlichem GruR

den moglichen Bewirtschaftungs- und Erweiterungseinschrankungen. Seiner-
zeit wurde die Einwendung von der unteren Landschaftsbehérde eingehend
gepriift und beantwortet. Dem Beschlussvorschlag (s. Sitzungsvorlage SV-9-
0494, Anlage A1 Nr. 22) wurde vom Kreistag zugestimmt und der Landschafts-
plan in dieser Form rechtskraftig. Es wird somit auf die damalige Stellung-
nahme der unteren Landschaftsbehdrde verwiesen. Die Festsetzungen blei-
ben bestehen.

Neue Landschaftsschutzgebiete werden im Zuge der 1. Anderung des Land-
schaftsplans Liidinghausen nicht ausgewiesen.

Die Mitteilung wird zur Kenntnis genommen.
Die Festsetzungen bleiben bestehen.
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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken
zungsnr.
] Senden, den 08.12.2023
05 |
48308 Senden
I
Landrat des Kreises Coesfeld
AA;’;‘SiOCOESfeld Bei der Erweiterung eines Betriebes und sich dandernden Emissionen wird die
Umgebung im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsver-
fahrens u. a. auf stickstoffempfindliche Arten und Lebensraumtypen gemaR
Bedenken und Anregungen zur 1. Anderung des Landschaftsplans Liidinghausen der Vorgaben aus dem Kataster des Landesamts fiir Natur, Umwelt und Ver-
braucherschutz (LANUV) hin untersucht. Nach Einschatzung der unteren Na-
turschutzbehorde liegen im geplanten Naturschutzgebiet Alte Fahrt unter der
Sehr geehrte Damen und Herren, Bericksichtigung des Schutzzwecks und des Biotopkatasters keine explizit
stickstoffempfindlichen Arten, Biotoptypen oder nach § 30 BNatSchGi. V. m.
nachfolgend méchte ich als direkter Anlieger des geplanten Naturschutzgebietes ,2.1.06 Alte 2.1.06 § 42 LNatSchG NRW gesetzlich geschUtzten Biotope vor, die einer betriebli-

Fahrt des Dortmund-Ems-Kanals” meine Bedenken zum 1. Anderungsentwurf des
Landschaftsplans Lidinghausen duRern.

Um meinen bestehenden landwirtschaftlichen Betrieb innovativ und im Vollerwerb
weiterfiihren zu konnen, wird in naher Zukunft der Bau eines Bullenmaststalls zwingend
erforderlich sein.

Durch die Stever und das bereits vorhandene Naturschutzgebiet ,2.1.02 Steverauen nordlich
Lidinghausen” bin ich bei einer méoglichen Standortwahl schon zum aktuellen Zeitpunkt
stark eingeschrankt.

Es bleibt lediglich eine Erweiterung meiner Hofflache in Richtung der ,Alten Fahrt”.

Folglich habe ich bei einem erforderlichen immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren fir einen entsprechenden Stallbau im Hinblick auf die geplante
Ausweisung der ,Alten Fahrt” als Naturschutzgebiet erhebliche Bedenken.

Es widerspricht meinem Rechtsempfinden, dass die zukunftssichernde Fortfiihrung meines
landwirtschaftlichen Betriebes bzw. grds. von (bereits bestehenden) Betrieben durch die
Landschaftsplanung ausgebremst oder sogar nicht mehr gewahrleistet wird.

Auch den folgenden Generationen sollte die Moglichkeit offen stehen, den Hof im
Vollerwerb zu bewirtschaften und hiervon leben zu kénnen.

Darliber hinaus befindet sich mein gesamter Betrieb und Besitz bereits jetzt im Naturschutz-,
Landschaftsschutzgebiet oder ist geschitzter Landschaftsbestandteil.

chen Erweiterung entgegenstehen kénnten.

Das geplante Naturschutzgebiet Alte Fahrt liegt in ca. 700 m und damit relativ
groRer Entfernung zur Hofstelle des Eingebers und erstreckt sich nicht auf
landwirschaftliche Flachen, sondern ausschlieflich auf den Wasserkorper
und die Damme, die sich im Eigentum der Bundesrepublik Deutschland befin-
den.

Landwirtschaftliche Betriebe liegen regelmaRig auch in Landschaftsschutzge-
bieten, da sie die Munsterlander Parklandschaft mitpragen. Zudem kénnen
auch einzelne, fiir sich betrachtete und nicht schutzwiirdige Flachen inner-
halb eines Landschaftsschutzgebiets liegen, da es sich beim Landschafts-
schutz um einen groRflachigen Schutzraum insbesondere fir das Land-
schaftsbild und die Erholungsnutzung handelt. Die ordnungsgemaRe land-
wirtschaftliche Bodennutzung ist von den Verboten fir Landschaftsschutzge-
biete grundsatzlich ausgenommen. Eine betriebliche Erweiterung bei gege-
bener landwirtschaftlicher Privilegierung ist ebenso vom Bauverbot ausge-
nommen. Bei gewerblichen Betrieben besteht die Mdglichkeit einer Ausnah-
megenehmigung.
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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken
zungsnr.
Nicht einmal die Hofstelle ist, wie sonst tblich, hiervon ausgenommen.
05 Bereits jetzt ware es mir aufgrund der Gegebenheit nicht méglich, eine gewerbliche
Tierhaltung zu betreiben.
Noch weitere Beschrankungen und Benachteiligungen sind nicht tragbar.
Eine Umwandlung in ein Naturschutzgebiet sollte meines Erachtens nach nur erfolgen, wenn
fiir landwirtschaftlichen Betriebe keine Einschrankungen zu befiirchten sind. Einschrankungen in der Bewirtschaftung des Betriebes und der Flachen wer-
Diese genannten Betriebe stehen bereits seit Jahrzehnten/-hunderten und sichern die den durch die Ausweisung des Naturschutzgebiets nicht ausgel6st.
Versorgung der Gesellschaft.
Von Naturschutzgebieten wird niemand satt!
\Wiitere Bedenken besiehensich-aufden Atkerbaus Es bestehen keine Abstandsauflagen bei der Anwendung von Diinge- oder
Durch bevorstehende (Abstands-)Auflagen, insbesondere fiir Diingung und Pflanzenschutz, Pflanzenschutzmitteln in unmittelbarer Nahe zu Naturschutzgebieten.
wirden wirtschaftliche EinbuBen fir die einzelnen betroffenen Landwirte entstehen. Festsetzungen Wle z. B. Ge_ und Verbote gelten |mmer nur fur dle Flachen'
Hier muss man im Besonderen betrachten, dass durch das auRBergewdhnliche Format der die innerhalb des jeweiligen Schutzgebiets “egen und auch hier ist die ord-
LAlten Fahrt” auf die gesamte Lange eine Vielzahl an Flachen einschlagig betroffen sein . K i .
LG nungsgemafe landwirtschaftliche Bodennutzung nicht von den Verboten be-
troffen.
Zudem méchte ich Kritik an dem Verbot der Jagdhundeausbildung im Naturschutzgebiet 2.1B Auf eventuell spater und durch andere Organe vorgegebene Beschrankungen
SuBem, Nr. 12 kann die Landschaftsplanung nicht im Vorhinein reagieren, indem sie schutz-

Ein Teil des geplanten Naturschutzgebietes ,Alte Fahrt” ist zudem Teil meines eigenen
Jagdreviers.

Die ,ordnungsgemaRe Ausibung der Jagd” ist zwar weiterhin moglich, dies beinhaltet
jedoch nicht die Ausbildung fahiger Jagdhunde.

Von meiner Familie werden seit Jahrzehnten Jagdhunde in unserem Revier sehr erfolgreich
ausgebildet.

Auch Mitglieder des Hegerings profitieren regelmaRig von den ginstigen Bedingungen
meines Reviers und der Nutzung der alten Fahrt bei der Junghundausbildung.

Diese Moglichkeit wiirde durch das geplante Naturschutzgebiet, sowie durch die bereits
erfolgten Ausweisungen anderer Teile meines Jagdreviers, immer weiter eingeschrankt.

Ich hoffe, dass meine Bedenken und Anregungen ausgiebig geprift werden.

Vielen Dank.

Mit freundlichen GriiRen

wirdige Flachen nicht als Schutzgebiet ausweist. Die Schutzgebietsauswei-
sung ist Uber das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und das Landesnatur-
schutzgesetz NRW (LNatSchG NRW) vorgeschrieben.

Das Verbot der Jagdhundeausbildung bezieht sich hier entsprechend der Na-
turschutzgebietsabgrenzung ausschlieRlich auf den Wasserkorper und die
Damme der Alten Fahrt.

Die Umgebung steht nach wie vor fiir eine Jagdhundeausbildung zur Verfi-

gung.

Die Festsetzungen bleiben bestehen.
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Nr. Anregungen/Bedenken
zungsnr.
Seite 1 von 4
06
Landrat
des Kreises Coesfeld
- Abteilung 70 -
48651 Coesfeld
Vorab per E-Mail an: Ip-lh@kreis-coesfeld.de

Ottmarsbocholt, den 01.12,2023

Offenlage des Entwurfs zur 1. Anderung des Landschaftsplans Liidinghausen,
hier: Einwendung;
Gemarkung Ottmarsbocholt, Flur 8, Flurstck. 28, 135, 66, 30

Sehr geehrte Damen und Herren

ich, [ N i Cecvitschafter des Hofes mit der postalischen

Anschrift Kreuzbauerschaft 23 in 48308 Senden-Ottmarsbocholt. Gleichzeltig gilt diese

Einwendung fur die Eigentumerin I

In dem vorbezeichneten Anderungsverfahren erheben wir hiermit fristgerecht folgende
Einwendungen:

Nérdlich der Hofstelle gelegen befinden sich die Flursticke der Gemarkung Ottmarsbocholt,
Flur 8 mit den Flurstucksnummern 28, 135, 66 und 30 (s. Abbildung).

Abblidung: Kartenausschnitt aus Karte 1 der Pla gen - | ] to
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Festset-
zungsnr.

06

Seite 2 von 4

1

Der zu den Planunterlagen dazugehorigen Entwicklungskarte ist zu entnehmen, dass auf den
genannten Flursticken eine Verbindungsfliche im Rahmen eines so bezeichneten
landesweiten Biotopverbundsystems (vgl, hierzu auch Karte auf Seite 17 der textlichen
Darstellungen und Festsetzungen mit Erlduterungen zum Anderungsentwurf, im Folgenden
auch abgeklrzt: der Text') eingezeichnet bzw. ausgewlesen Ist. Bei Verbindungsfiachen
handelt es sich - vgl. Ausfuhrungen auf Seite 18 oben des Textes — um .Flachen von
besonderer Bedeutung” (Im Gegensatz zu sog. Kernflachen, bei denen es sich um ,Flachen
von herausragender Bedeutung” handelt),

In den textlichen Darstellungen heifit es dazu naher:

.Um den Blotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten, werden die Kem- und Verbin-
dungsfléchen sowle Verbindungselemente fir den Biotopverbund nach § 21 Abs. 4
BNatSchG dber Schutzgebietsausweisungen, Vertragsnaturschutz oder andere
geeignete Malinahmen rechtlich gesichert.” (Seite 3 des Textes.)

Wir beftrchten, durch die Festsetzung einer Verbindungsfliche im Rahmen des
Biotopverbundsystems in den Mdglichkeiten der Bewirtschaftung der landwirtschaftiichen
Ackerflachen zuk(nftig eingeschrankt zu werden. Dabei ist auch In die Betrachtung mit
einzubeziehen, dass es sich um Flurstacke in unmittelbarer Nahe zur Hofstelle handelt, sodass
dort auch nicht im Vorhinein vollig auszuschiieRen ist, dass ggf. einmal eine Erweiterung
baulicher Mainahmen auf diesen Flachen beabsichtigt sein wird.

Dabei vermag auch der Im Text dargelegte Umstand, dass

.[s|amtliche in diesem Plan vorgeschlagenen MaBnahmen zur Pflege und Entwicklung der
Landschaft [...]. soweit sie privates Eigentum betreffen, ausschiieglich in Kooperation mit
den Eigentdmern umgesetzt [werden]" (ebd.)

diese Bedenken nicht entkraften, schlieBlich bezwecken auch die Verbindungsflachen — wie
dem ersten Zitat zu entnehmen - letztlich als eine Art .Platzhalter for kommende
Schutzgebietsausweisungen etc. zu dienen. Sie entfalten somit. auch wenn Ihnen ggf. eine
unmittelbare AuBenwirkung nicht beizumessen sein mag (vgl. Ausfihrungen auf Seite 17
unten, ebenso Seite 21 im Text: ,Die Entwicklungsziele richten sich an Behdrden und nicht
direkt an die Grundeigentumer oder Nutzungsberechtigten im Geltungshereich des
Landschaftsplans.’), mindestens aber eine gewisse rechtliche Vorwirkung far folgende
belastende Festsetzungen. Dies deutet ganz unzweifelhaft auch der Text auf Seite 17 unten
an, wo es heifit, dass durch das Biotopverbundsystem

Die Kulisse des landesweiten Biotopverbunds ist Bestandteil des Fachbeitrags
des Naturschutzes und der Landschaftspflege, der vom Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) erstellt wird. Der Fachbeitrag wurde
bereits im Jahr 2012 erstellt und dient grundsatzlich als Orientierung zur Aus-
weisung von Schutzgebieten. Er stellt potentiell schutzwiirdige Flachen, die
bedeutsam fiir die Verbindung wichtiger Lebensraume sind, dar.

Der Landschaftsplan hat keinen Einfluss auf die Auswahl der Flachen, sondern
stellt diese Kulisse lediglich nachrichtlich dar.

Eine Ausweisung der Biotopverbundsflachen als Schutzgebiete ist nicht zwin-
gend vorgeschrieben, sondern soll bei der Schutzgebietsausweisung zunachst
bericksichtigt werden. Dabei ist jede einzelne Flache auf deren tatsachliche
Schutzwiirdigkeit vor Ort zu lberprifen. Dies ist flr den Landschaftsplan
Ladinghausen bereits mit dem im Jahr 2016 abgeschlossenen Aufstellungs-
verfahren erfolgt und abgeschlossen.

Eine Anderung der Biotopverbundskulisse seitens des LANUV ist daher nicht
zu erwarten.
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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken
zungsnr.
Seite 3 von 4
06
die fachlich begrindete Voraussetzung geschaffen werden [soll], Restbestdnde
naturnaher und halbnatariicher Biotope zu erhalten und diese Flachen sowle weitere
geeignete Bereiche moglichst zu optimieren und zu verknipfen.”
Wie diese geschilderte Zielvorgabe zudem konkret auf meinen Flachen umgesetzt werden soll, Die Entwicklungsziele im La ndschaftsplan sind far gréBere Entwicklungs—
kénnen wir aus den Planunterlagen nicht ersehen. Dass fihrt nicht etwa dazu. dass wir raume beschrieben. Sie zeigen eine unter landschaftsgestalterischen und na-
aufgrund einer Unbestimmtheit der Aussagen des Landschaftsplans eher weniger beschwert turschutzfachlichen Gesichtspunkten ideale Entwicklung des Raumes auf ge-
waren - Im Gegentell ist far uns véllig unklar, welche Grenzen der Naturschutzbehdrde mit b b icht die tatsichlich d hzufiih d E ickl d !
Blick auf ihr Tun aufgezeligt werden bzw. unsererselts aufgezeigt werden konnen. én aber nic _Ie _a sac .IC urchzutuhrenden Entwicklungen oder MafR-
nahmen vor. So ist jeder einzelne Entwicklungsraum zu Gberprifen, an wel-
Die Festlegung eines derartigen Entwicklungsziels sind far mich, NN cher Stelle geeignete MalRnahmen zielfiihrend sind und umgesetzt werden
I -'s \andwirtschaftichen Unternehmer und far mich, die Eigentamerin I konnen. Diese sind bindend fur die Behorden, sofern 6ffentliche Flachen be-
| : ~ wohl ~ i i 5 i
such:nicht etwa: aus dem Grunde Wikl telanglos: dass sie ~ Wohi troffen sind. Auf private Flichen und deren Nutzung haben diese Festsetzun-
keine unmittelbare AuBenwirkung entfalten, denn jedenfalls — und das gesteht auch der Text en keine bindende Wirkun d k& lediglich mit Zusti d
(auf Seite 3) ein — sind die Entwicklungsziele bei allen behordlichen Mafinahmen zu g . . . . & _Son ern on‘nen e Iglich mit zustimmung der
berticksichtigen. jeweiligen Flacheneigentiimerinnen und -eigentiimer umgesetzt werden.
SchlieBlich wurde uns die Mdglichkeit, gegen die Ausweisung eines solchen
Biotopverbundsystems auf unseren landwirtschaftlichen Nutzfiachen Stellung zu nehmen,
nach unserer Kenntnis zu einem friheren Zeltraum noch nicht eingerdaumt. Wir wenden uns S. o
somit ganz entschieden gegen die hier beschriebene Ausweisung einer Verbindungsflache, D .V bind flach . . . X
zumindest hchst hilfswelse aber gegen die jetzige Bezugnahme hierauf im Landschaftsplan. 1€ vVerbindungstiache wird nicht Gber den LandSChaftSpIan ausgewiesen,
sondern stellt lediglich eine Hintergrundinformation dar.
2.
Dartber hinaus sind die vorbezeichneten Flursticke mit dem Entwicklungsziel fiir die
Landschaft 1.2 (Anreicherung der Landschaft) belegt. Fur dieses Entwicklungszlel gelten 1.2.02

die Ausfuhrungen unter Ziffer 1. dieser Einwendung zur Rechtsnatur der Entwickiungsziele im
Landschaftsplan entsprechend.

Die in dieser Einwendung gegenstandlichen Flachen sind dabei dem Landschaftsraum 1.2.02
(Ackerfluren der Ascheberger Geschiebelehmplatte) zuzuordnen.

Es heiltt, das Entwicklungsziel solle insbesondere durch dle Anlage. Entwicklung und Pflege
so bezeichneter naturnaher Lebensraume erreicht werden (vgl. Seite 35 des Textes). Auffallig
ist dabel, dass diese MalRnahmen in einen engen Zusammenhang mit der vorhandenen
Agrarstruktur — ,zumeist intensiven ackerwirtschaftiichen Nutzungsformen” (ebd.) — gebracht
werden. Es deutet sich somit an, dass eine nicht ganz unbedeutsame Einschrankung von
bestehender landwirtschaftlicher Nutzung wohl beabsichtigt sein wird. Zu den besonderen
EntwicklungsmaBinahmen des unsere Flachen umfassenden Landschaftsraumes (vgl. Seite
36 des Textes) zahlen etwa die .Anreicherung der Feldfluren mit Hecken, Feldgehoizen,
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06

Seite 4 von 4

Einzelb&umen oder Baumreihen' oder die ,Entwicklung und Forderung von Ackerrandstreifen,
Rainen und Sdumen’

An dieser Stelle sel darauf hingewlesen. dass auf den betroffenen Flichen kleinere
Baumbestande jedenfalls bereits vorhanden sind bzw. unmittelbar an diese angrenzen
nsowelt wird an dieser Stelle zumindest in Zweifel gezogen, ob eine weitere Bestockung von
Flachen mit Feldgehoizen etc. (iberhaupt zur Erreichung der im Text genannten Schutzzwecke
wirklich

erforderlich ist. Nicht zuletzt bedeutet etwa jede Zerschneidung von

landwirtschaftlichen Nutzflachen eine Erschwernis flir den Bewirtschafter
Wir bitten darum, die obigen AusfOhrungen zu berlcksichtigen
Um kurze Eingangsbestatigung wird ebenfalls freundlich gebeten

Mit freundlichen GriiRen

S.o.

Die Entwicklungsraume erstrecken sich tiber gréBere Bereiche. Die Moglich-
keit einer konkreten Umsetzung von MalRnahmen wird stets vor Ort geprift.
Ist z. B. die Anpflanzung von Hecken oder Feldgehdlzen nicht sinnvoll, da ent-
sprechende Strukturen bereits vorhanden sind, eribrigt sich evtl. eine wei-
tere Anpflanzung.

Die Mitteilungen werden zur Kenntnis genommen.
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Festset-

Nr. Anregungen/Bedenken Beschlussvorschlag
zungsnr.
Von:
Gesendet: Donnerstag, 9. November 2023 11:24 . . . . . . .
07 | an: Ip-Ih Bei dem hier genannten Biotop handelt es sich um ein gesetzlich geschiitztes
Betreff: Landschaftsplan Liidinghausen Biotop nach § 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) i.V.m. §42 Lan-
desnaturschutzgesetz (LNatSchG NRW). Diese Biotope werden vom Landes-
G Mi i . . .
e amt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) kartiert und im Land-
Ich bin heute auf den neuen "Landschaftsplan Liidinghausen" aufmerksam geworden und habe gesehen, dass . . N =
mitten auf einer unserer Ackerflachen ein ca. 1ha groBes Biotop ausgewiesen werden soll. Es handelt sich um eine SChaftSpIan naChrICht“Ch deCh Ubernahme der Datensdtze des LANUV dar'
Flache mit Ackerstatus, auf welcher seit Jahren ganz normal geackert und gewirtschaftet wird. Die Flache befindet geste”t
sich in der Gemeinde Senden auf Flur 58 und Flurstiick 281, siidwestlich unserer Hofs[elle_ in :
Gettrup 5. _ B v e .
Ich wiirde darum bitten dass dieses Biotop auf dem Landschaftsplan genommen wird, da diese Flache meiner BT-4110 Im AUfSte“u.ngsverfahren des Landschafts?lans LL.Jdlngha.usen m Jahr 2015
Meinung nach absolut nicht der Definition eines Biotopes entspricht. 0011- wurde bereits festgestellt, dass das geschiitzte Biotop nicht mehr existiert.
Gerne stehe ich auch telefonisch unter der [N zur Verfugung. 2007 Dem LANUV wurde seinerzeit mitgeteilt, dass es aus dem Datensatz gestri-

Mit Freundlichen GriiBen

chen werden soll. Dies ist bis heute nicht geschehen, sodass nun eine erneute
Mitteilung ans LANUV erfolgte. Inzwischen bestatigte das LANUV die Strei-
chung des gesetzlich geschiitzten Biotops aus den dortigen Datenséatzen, so-
dass das Biotop auch aus dem Landschaftsplan entnommen werden konnte.
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